














































































































































































































Под словом  «закон» мы понимаем то, что всегда выполняется, вне зависимости от нашей 
воли.  Например,  законы  сохранения.  Попробуйте  их  нарушить  и  у  вас  ничего  не  выйдет. 
Юридическая трактовка этого понятия выглядит под таким углом зрения совершенно бессмысленной. 
Еще  более  бессмысленным  выглядит  и  разделение  этого  понятия  на  «законы  природы»  и  т.н. 
«гражданские»,  «уголовные» и прочие «человеческие» законы.   Такое разделение – лазейка  для 
темных сил и они ей активно пользуются. То что юристы называют законом, по сути, есть  система 
неких  договорных  отношений  обеспечивающей  ту  или  иную  степень  стабильности  общества  и 
могущих  быть  истолкованными  как  угодно.  Он  –  договор,  а  не  догма.  Например,  по  уголовному 
кодексу  убивать запрещено. Убийство влечет за собой полновесный срок в тюрьме или  концлагере, 
а то и вообще смертную казнь.  Но вот на войне убивать можно и нужно.  За это дают ордена и 
медали. Т.е. ясно, что в принципе убивать не запрещено,  в общем случае, убийство не попадает под 
категорию запретных действий, главное – чтобы оно соответствовало начальному краевому условию: 
убийство  должно  совершаться  в   адекватной  обстановке,  по  отношению  к  строго  оговоренному 
контингенту, т.е. противнику на войне или тем, кого государство приговорило к ликвидации. Убивать 
можно, но с разрешения системы.  Те же самые рассуждения можно привести и для других условно 
противоправных действий. Нельзя бить человека по лицу (и вообще бить),  но боксеры, занимаясь 
этим на профессиональном уровне, зарабатывают хорошие деньги, ходят в кумирах у миллионов, 
никак не нарушая закон. Боксер может убить противника на ринге и ему ничего не будет, точнее,  его 
тут же объявят победителем боя с выплатой причитающейся денежной суммы. С другой стороны, 
если тот же боксер ударит кого-то вне ринга, он вполне может загреметь в мясорубку карательных 
органов.  Т.е.  запрещенное действие  и здесь  носит  относительный характер.  Есть,  правда,  вещи, 
которые  вроде  бы запрещены всегда,  в  основном  в  военной  сфере,  например  мародерство  или 
дезертирство, но запрет  продиктован отнюдь не какими-то моральными аспектами (на войне!), но 
сугубо стремлением выдержать моральный дух армии. Сколько великолепных армий разлагалось в 
кратчайшие сроки, когда солдаты превращались в банды мародеров! С дезертирством, думаю, и так 
все ясно. Хотя и дезертиры тоже оказываются полезными. Их можно расстрелять перед строем для 
наглядной демонстрации нежелательности подобных действий. 

Обратим внимание, что границы и условия действия «юридических» законов устанавливает 
государство,  точнее  –  небольшая  группа  топ-юристов,  отлично  отдающих  себе  отчет  в  своих 
действиях, а посему умышленно оставляющих в «законах»  великое множество мест допускающих 
произвольное толкование,  этим законодательство похоже на «священные книги»,  которые читают 
все, но каждый понимает по-своему.  Государство может менять «законы» как угодно, когда угодно и 
по своему усмотрению.  Когда большевики сказали «грабь награбленное» они были правы (иными 
словами – были  «в законе») в том плане, что они уже сами стали государством. Они имели право так 
говорить.  Грабежи  экспроприаторов  с  этого  момента  перестали  на  некоторое  время  быть 
противозаконными.  Здесь  все  понятно:  государство  –  это  сила.  Не  абсолютная,  но  большая. 
Достаточная, чтобы влиять на человеческие законы. Государство, как система, почти всегда  сильнее 
любого  отдельно  взятого  индивида  его  составляющего,  если  индивид  оказывается  сильнее 
государства,  оно  прекращает  свое  существование.  Вы  думаете  что  Соединенные  Штаты  нагло 
попирают все формальные нормы международного права потому что они очень плохое государство 
управляемое беспринципными циничными васпами и евреями-махинаторами? Нет, они это делают 
потому,  что очень сильны.   Были бы на их месте Папуа-Новая Гвинея или Гондурас  с Верхней 
Вольтой, действия были бы аналогичны. Сила вообще – это возможность управлять энтропией, пусть 
и на самом элементарном уровне. Сила  сверхдержавы – ее способность управлять энтропией в 
глобальном (пока в глобальном) масштабе.  

Скажем больше: сейчас сила – это возможность не соблюдать формальный закон, который, 
как мы видим, зависит от начальных условий применения. Чем больше ваша сила, тем меньше вы 
можете оглядываться на закон. Но условиями тоже можно управлять. Условия можно формировать. 
Вот они и управляют. И формируют. Захотят повысить энтропию в той или иной стране, повысят. 
Как?  Ну,  хотя  бы  организуют  революцию.  Такую  себе,  бескровную,  дабы  не  будить  ненужных 
инстинктов. В 1999-2005 гг. такие революции прошли сериями. Одну мне довелось наблюдать лично, 
исходные  компоненты  все  те  же:  экзальтированные  бессознательные  толпы,  обещание  райских 
кущей «с завтрашнего утра», демонизация противника, оглушительный пафос, ненависть как главный 
двигатель,  полное  подавление  индивидуального  «Я»,  сакрализация  вождей  и  самого  действа, 
самовозбуждающие полуречёвки-полузаклинания и песни-молитвы1. В общем, всё, что уже сто раз 
было описано еще со времен противостояния итальянских средневековых городов. Правда, был один 
забавный момент. Я теперь совершенно точно уверен: по духу мы все язычники! Да! Две тысячи лет 
христианства ничего не дали, точнее, они  оставили свой впечатляющий след, даже не след, а некую 
маску,   но при определенных условиях эта маска настолько быстро слетает,  что в тысячный раз 
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задаешься вопросом:  «а  стоило ли бисер метать?»   Теперь мне полностью понятны мотивации 
толпы в 1917 году, в один момент без сожаления стряхнувшей «прах старого мира».

И наоборот,  если те кто может управлять энтропией, захотят, то в стране будет гробовое 
спокойствие,  таких  примеров  тоже  много:  персидские  нефтяные  тирании;  Туркменистан  с  его 
местным  божеством Туркменбаши, украсившим страну вращающимися памятниками своей персоне 
из золота и переименовавшему календарные месяцы в честь своих родственников; ряд африканских 
и латиноамериканских государств с нужными американским монополиям полезными ископаемыми. И 
действительно,  для  плановой  добычи  и  оттока  сырья  нужна  стабильность,  поэтому  правило  «в 
сырьевых  странах  понижаем энтропию,  а  во  всех  остальных регулируем»,  по-видимому,  будет  и 
дальше выдерживаться.2 

Во  вселенском  масштабе,  Бог,   как  олицетворение  абсолютной  силы  по  отношению  (как 
минимум) к людям, работает на понижение энтропии, отсюда и все законы якобы им ниспосланные: 
не убивать,  не воровать,  не спать с чужими женами,  поклонятся только ему одному,   совершать 
определенные ритуалы, причем строго в заданные сроки. Т.е. всё, что ведет к понижению энтропии. 
Относительно  долгий  срок  существования   основных  религий,  дает  клерикалам  возможность 
приписывать «законы»  абстрактному источнику не слишком заботясь об их обосновании, дескать 
«истина дана нам в откровении, она не возникла в умах людей. Истина абсолютна и постоянна;  
она никогда не изменяется, потому что исходит от Бога и восходит к его постулату о том, что  
Истина берет начало в нем самом».3

Идеал любой из современных господствующих религий (не только авраамических, но, например, 
индуизма  или  буддизма)  достижения  состояния,  при  котором  энтропия  человеческого  общества 
будет равна нулю, а как это состояние будет назваться – рай, нирвана, шамбала, коммунизм или 
новый мировой порядок – не имеет никакого значения.

2.

В  1871  году  Максвелл,  анализируя  второй  закон  термодинамики,  предложил  модель 
названную  позже   «парадоксом  Максвелла»  и  якобы  его  нарушающий.  Представьте  себе 
теплоизолированный резервуар заполненный газом. Молекулы газа, как известно, будут двигаться с 
разными скоростями, а усредненная скорость движения всех молекул даст его температуру, которая 
и есть мера движения молекул. Теперь разделим резервуар на две части перегородкой с отверстием, 
а у отверстия поставим некое устройство которое будет пропускать из резервуара  А в резервуар Б 
только  те  молекулы что  имеют  скорость  больше усредненной.   В  реальности   такое  устройство 
создать, понятное дело, невозможно, но  мы ведем речь всего лишь о модели. 

Что же мы получим? А то, что температура резервуара Б будет повышаться (в него будет 
попадать все больше и больше быстрых молекул), а резервуара  А  – понижаться. Т.е. более теплая 
часть будет  нагреваться от более холодной, а энтропия, соответственно, понижаться. Грубейшее 
нарушение второго  закона  термодинамики.  Сам Максвелл  не  мог  объяснить  этот  парадокс,  хотя 
конечно знал, что такое энтропия (напомним, понятие было введено в 1864 году). Объяснить его не 
могли еще лет пятьдесят, хотя было понятно: даже в таком абстрактом случае закон должен как-то 
выдерживаться. Только в 20-годы нашего века было дано полное его истолкование.  Сначала Лео 
Сциллард  обосновал необходимость получения информации о молекулах и установил связь между 
термодинамическими  характеристиками  и  информацией  вообще.4   В  дальнейшем,  парадокс 
независимо  друг  от  друга  решили  в  разных  формах  многие  ученые,  но  суть  всех  решений  в 
следующем:  устройство  поставленное  нами  для  пропуска  быстрых  молекул  должно  иметь 
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информацию обо  всех  микросостояниях  системы,  в  пределе  – обо  всех  молекулах!  А  ее  нельзя 
получить бесплатно5. За знание   (информацию) нужно платить энергией. Никакая информация не 
бывает бесплатной. И энтропия в действительности  будет не понижаться, а повышаться, минимум 
на величину равную ее понижению за счет  полученной нашим устройством информации о текущем 
состоянии системы.6  

А  знаете  как  Максвелл  назвал  устройство?  Он  назвал  его  «Демоном»!  Демоном, 
работающим на  рост  энтропии  и  на  «нарушение  закона».  Ни больше,  ни  меньше!  Неизвестно  о 
склонности Максвелла к разного рода «темным» учениям, но он однозначно  приписал устройству 
пропускающему только те частицы что работают на увеличение энтропии демоническое действие. 
Максвелл был  гением. Его научное наследие огромно, а система  четырех уравнений связывающая 
электрическое и магнитное поле – верх физико-математической эстетики. В физике  электричества и 
магнетизма  он  сделал  больше  чем  Ньютон  в  механике,  ибо  созданная  несколько   позже 
релятивистская  теория7,  никак  не  нарушила и  тем более  не  отменила  его  выводов.  А  может  он 
изначально приписывал способность нарушить закон именно темным силам? 

 
                    3.

Итак, Максвелл, а позже Сциллард, Шеннон и еще ряд ученых  показали, что для полного 
«управления энтропией» необходимо знать всё о микросостояниях статистической системы.  Таким 
образом,  если  мы  посмотрим  на  Бога  с  позиции   «верующих»  считающих  что  он  контролирует 
буквально  каждый  шаг  отдельного  индивида,  управляет  им,  его  движениями,  определяет  его 
исходное качество (сила, красота, интеллект, степень расовой полноценности)  и наделяет его теми 
или  иными  мыслями,  то  мы  должны  вообразить  себе  некую  суперсистему,  отслеживающую  в 
реальном  времени  все  нюансы  мышления  и  поведения  шести  миллиардов  индивидов  (т.е.  этих 
самых микросостояний)6. Ну, в принципе, отрицать существование такой системы не имеет смысла, 
она не противоречит  никаким законам и просто  представлениям,  хотя её производительность  за 
единицу времени и должна быть огромна.  Ее можно приблизительно прикинуть.  Для этого нужно 
вспомнить что среднестатистический индивид средней жирности состоит примерно из 1013 клеток – 
элементарных структурных единиц. Для упрощения задачи нам придется предположить, что каждая 
клетка уникальна и не может быть отторгнута или переставлена на другое место, что на самом деле 
справедливо не для всех клеток. В этом вопросе с нами согласятся религиозники, так не любящие 
вмешиваться  в  «промысел  божий».   Исходя  из  этих  допущений  мы  можем  рассчитать,  что  для 
полного управления человеком как упорядоченной структурой, необходимо в общем случае иметь 
информацию обо всех его клетках! Количество бит описывающих систему на таком уровне контроля 
легко рассчитать по формуле:

 I = log2 (1013!) = 1013 log21013 = 4*1014  бит
Цифра выглядит  фантастической,  особенно  если вспомнить  что  у  компьютера «Пентиум» 

всего лишь 64 разряда, т.е. одновременно можно переслать 64 бита информации. А здесь четыре по 
сто  тысяч  миллиардов  разрядов.   Вот  что  такое  тотальный  контроль  за  всеми  структурными 
единицами только одного человека. 

Конечно, для того чтоб  им полностью управлять,  нет смысла контролировать все клетки, 
хотя это может быть полезно в случае наведения на него болезней7. Но если мы возьмем только 
головной мозг, а количество клеток в нем – десятки миллиардов, то наша суммарная величина хоть и 
понизится на несколько порядков,  все же не перестанет выглядеть недосягаемой фантастикой.  А 
ведь нужно контролировать не только людей, но и связи между ними! Но разве не казались еще 
сорок  лет  назад  фантастикой  наносекундные  компьютеры  с  производительностью  миллиарды 
операций в секунду?  Разве Билл Гейц не говорил,  что персональному компьютеру для решения 
любой  задачи   хватит  256  килобайт  оперативной  памяти?  Но  сейчас  примитивные  мобильные 
телефоны имеют в десятки раз больше. Сорок лет, время жизни примерно двух поколений. Даже 
нам, современным людям, возможности развития информационных систем кажутся необозримыми, 
пусть кое-где и придется перейти с интенсивного на экстенсивный путь. Бог, как мы говорили, имеет 
абсолютную, но не бесконечную  силу, поэтому нельзя однозначно утверждать, способна ли эта сила 
контролировать в реальном времени все мысли и действия всех людей. Одно дело, когда людей 
были сотни или тысячи,  другое – когда их 6 миллиардов и предела роста пока не видно, когда 
количество высокоэнтропийного контингента растет вместе с деградацией белых. 
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Всё решится проще, если мы предположим что люди вообще вне постоянного контроля Бога. 
Такой вариант энергетически безусловно предпочтительнее, но что для этого нужно? Самая  малость 
– вписать их в закон. Тот закон, который невозможно нарушить. А затем только менять начальные 
условия. Такое предположение выглядит более реальным, ибо никто не станет отрицать, что люди 
регулярно и массово (!) нарушают чуть ли не все законы приписываемые своим появлением тому или 
иному богу. Ну кто хоть раз в жизни не воровал? А каким романтическим ореолом окружены разные 
ловеласы  и  молодые  половозрелые  жеребцы,   ломающие  кровати  и  выпрыгивающие  из  окон 
любовниц,  чтобы  не  быть  застуканными  неожиданно  вернувшимся  из  командировки  мужем  – 
рогоносцем и импотентом. Т.е. реальный закон Бога (если он есть) имеет опять-таки статистический 
характер, он выполняется в общем, для всей системы, но может не выполниться для отдельного 
индивида.  «Недовыполнение»  закона  дополнит  сатана.   Здесь  религии  концептуально  правы  – 
нарушая законы Бога («добра»), индивид тут же попадает в лапы сатаны (сил «зла»). Другое дело, 
что  ни  одна  из  религий  не  имеет  научной  основы  и  не  способна  внедрять  в  умы  «верующих» 
реальный закон. Хотя даже в этом  случае отрицать возможность прямого доступа к управлению 
конкретным индивидом со стороны Бога  не следует.

Все эти рассуждения и кажущаяся неосуществимость  задачи ни в коем случае не должны 
отменять поставленной цели – улучшения качества белой расы путем управления энтропией. Да, 
«демон» не мог  обойти второй закон термодинамики,  но он действовал в замкнутой системе,  не 
получая энергии извне и вообще не совершая энергетически-информационного обмена. Но человек – 
система открытая.  И  человечество  –  тоже,  поэтому  нам,  как  говорится,  все  карты в  руки,  самое 
главное  подобрать  метод  и  обозначить  векторы  приложения  свободной  энергии  нашей  арийской 
интеллектуальной системы.  Кстати, КПД «демона» можно резко повысить, оптимизировав задачу. 
Как именно – будет рассмотрено отдельно.8

 Сейчас  же,  рассмотрим  вопрос  государства,  как  совокупности  микросостояний,  где  степень 
свободы   регулируется  как  номинальным  законодательством,  так  и  реально  существующими 
правилами  игры  или,  как  их  называют,   «понятиями».   Самыми  «демократическими»  и 
«либеральными» странами считаются те, где писаный закон менее всего отличается от «понятий», 
хотя элита во всех без исключения странах живет именно по понятиям. Здесь мы наталкиваемся на 
принципиальное различие с преступными миром, где как раз законы созданы для «элиты», а понятия 
– для «основной массы». Тоже парадокс? Нет. 

Относительно государства преступный мир сам находится вне закона, а потому для того чтобы 
противодействовать организованному государству внутренняя энтропия его элиты должна быть ниже 
средней энтропии государства, иными словами, их власть над низшими слоями в иерархии должна 
быть выше чем власть государства. Воровского суда и воровского приговора должны бояться больше 
чем суда и приговора государственного, только тогда будет соблюдаться внутренний порядок. Такой 
же расклад характерен и для этнических сообществ создающих государство в государстве, «систему 
в  системе».  Это  вообще  типовой  стиль  поведения  меньшинства  тем  или  иными  критерием  не 
соответствующего  или  не  желающего  соответствовать  большинству.  Вот  почему  национальные 
сообщества или группировки секс-меньшинств9  по своей структуре всегда сходны с криминальным 
сообществом,  пусть  даже  мы  и  допустим,  что  они  формально  криминалом  и  не  занимаются. 
Фактически – они всегда криминал. Ведь просто сам факт наличия внутренней инородной структуры 
внутри  государства  может  оказаться  вещью  куда  более  опасной  нежели  то,  чем  эта  структура 
занимается. 

С  номинально  правящей  элитой  дело  обстоит  по-другому.  Обеспечив  себе  финансовое 
господство и находясь по уровню благосостояния значительно выше подавляющего большинства 
остальных членов социума, элита не видит смысла в соблюдении закона созданного-то как раз для 
«массы», т.е. для большинства. И если в преступном мире закон однозначен, а о понятиях можно 
толковать, то в государстве наоборот, понятия однозначны, а закон можно истолковать произвольно 
и  с  каким  угодно  результатом.  Это  главное  отличие  государства  от  банды.  Народ  постоянно 
сокрушается: «один украл магнитофон с автомобиля  и получил три года, другой  ввез 50 килограмм 
марихуаны и получил три с половиной, а третий убил троих и получил 5 лет!» Особое «удивление» 
вызывает реакция масс на сообщение о каком-нибудь государственном деятеле занимавшем всю 
жизнь ответственные посты и воровавшем миллиарды, которому судьи, учитывая «слабое состояние 
здоровья»,  выносят приговор: «два года условно», после чего «деятель» переезжает в экзотический 
уголок земного шара, где коротает остаток жизни в худшем варианте – с семьей,  в лучшем – со 
«страстно влюбленной» 18-летней топ-моделью, которая чуть ли не с момента рождения мечтала 
устроить праздник плоти с «таким замечательным человеком». Вместе с его деньгами, разумеется. 
Но сокрушаться не стоит. Это – закон, а закон, как известно, суров.  Но только когда речь идет не об 
элите. Причем такой расклад инвариантен по отношению к государству.  С этим вполне согласуется 
известный факт, что чем более масштабно преступление, тем меньше шансов получить за него срок, 
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ибо  обычный  человек  просто  не  сможет  такового  совершить,  он  не  имеет  доступа  к 
соответствующему  количеству  ресурсов.  Конечно,  бывают  скандалы  на  верхах,  когда  отдельно 
взятый индивид из элиты может быть обвинен в чем-либо, чаще всего в финансовых преступлениях 
или масштабных хищениях.  За это его могут  убить.  Без всякого суда,  разумеется.   У масс здесь 
может создаться иллюзия, что все равны перед  законом, но здесь закон не причем, здесь имело 
место нарушение понятий.10 Но впоследствии всегда выясняется, что были украдены деньги которые 
воровать было нельзя или были нарушены интересы индивидов равных по статусу.  Т.е. мы опять 
имеем  дело  с  внутриэлитарными  разборками.  Они  могут  иметь  фатальные  последствия  для 
нарушителя,  но они однозначно не будут иметь никаких последствий, если деньги украдены просто у 
«толпы», у «народа», у «слабаков».

4.

В государстве структурой призванной обеспечивать общественный  правопорядок  являются 
милицейские или полицейские органы, либо структуры, могущие на то или иное время брать на себя 
их функции. Слово «правопорядок» как-то непроизвольно внушает некий  изначальный пиетет, хотя 
оно  чисто  условно  и  относительно  и  само  по  себе  не   несет  ничего  положительного  или 
отрицательного.  Порядок  –  это  всего   лишь  состояние  минимальной  общественной  энтропии 
которую власти  могут поддерживать в данный момент времени исходя из  принципов лежащих в 
устройстве  данного  государства.   И  всё.  Этот  порядок  может   устраивать  интеллектуально-
биологическую элиту, а может и не устраивать.  Он может ее формировать и возвышать, а может и 
убивать.  Его  может  ненавидеть  одна  часть  и обожать  другая,  порядок  наличествующий в  одном 
государстве, может выглядеть хаосом при взгляде из соседнего и т.д. Помните «демона Максвелла»? 
Он пропускал частицы с уровнем энергии  выше среднеквадратичной,  в результате «нарушался» 
второй закон термодинамики,  в нашем же случае, «демон»  (государство) и полицейские структуры 
(т.е.  то,  через   что  государство  регулирует  энтропию)  может  повышать  или  понижать   статус 
практически любой группы. Все определяется только силой этой группы, а сила здесь определяется 
организацией.  Главное  эту  группу  правильно  обозначить.     В  настоящий  момент  основной 
опасностью для всех белых стран является  недопущение в структуры управления государством 
пассионарного  элемента.  В  экономику  –  пожалуйста,  на  высшие  посты  –  ни  в  коем  случае.  Как 
государство  фильтрует  пассионариев  от  проникновения  в  политику?  Во-первых,  через  выборы. 
Выборы требуют денег, а деньги есть только у буржуев11. Им не нужны самостоятельные люди, а 
пассионарий,  даже  находящийся  под  чьим-либо  влиянием,  всегда  имеет  большую  вероятность 
начать свою игру. Им нужны послушные люди. Исполнители. Секретари-референты. Лакеи. Рабы. 
Роботы.  Современные выборы – это выборы секретарей-референтов из   набора  предлагаемого 
буржуями. Поэтому кандидаты в президенты или хотя бы в депутаты (конгрессмены, сенаторы и т.д.) 
могут  выглядеть  и  выглядят  умными  и  интересными,  но…  только  до  выборов.  Победив,   они 
становятся  похожими как  мопсы.  Или как  дауны.   Одинаковый набор слов,  одинаковые речевые 
обороты, одинаковые гримасы,  одинаковая модель поведения. Сейчас даже обычные по стандартам 
начала-середины  ХХ  века  первые  лица  вроде  де  Голля  или  Кеннеди  выглядят  эпохальными 
фигурами. Кто-то заметит, что и Сталин начинал как секретарь у Ленина.  Начинал. Но Сталин – 
исключение, лишь подтверждающее правило12.  Сталин до того как стать секретарем, казначейства 
грабил,  он – не в счёт. Да и Сталина никто не избирал, на него сделали ставку, и он эту ставку 
отработал. За это ему позволяли до некоторого времени убирать политических противников, пока не 
убрали его самого.

На  недопущение   фигур  способных  совершать   самостоятельные  поступки  нацелены 
избирательные системы  и  массы такой расклад тоже устраивает,  пусть они и ненавидят власть 
предержащих. Массам не нужны пассионарии, массы хотят равновесия и  покоя. Пассионарии их 
пугают. Побыстрей заработать денег и быстрее их потратить. Абсолютная стабильность – вот идеал 
основной  статистической  совокупности  масс,  в  этом и  оборотная  сторона  мнимой  религиозности 
масс. Фрейд говорил об «общечеловеческом неврозе навязчивости», что в переводе на нормальный 
язык обозначает просто страх от незнания и полнейшего непонимания картины мира, причем  на 
элементарном уровне.   В этом не было бы ничего плохого, если бы само качество этих масс не 
понижалось  год от года. Ведь «равновесие» может характеризоваться разным уровнем энтропии,  но 
равновесие к которому стремится современная арийская масса – это равновесие при минимально 
возможном уровне свободной энергии. А минимальный       уровень свободной энергии и минимально 
возможный уровень экономической и политической свободы – это одно и то же.  Та самая  «тепловая 
смерть»,  обозначающая,  в  нашем  случае,  полное  вырождение  и  последующее  уничтожение 
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национально-расовыми  группами  имеющими  высокий  уровень  свободной  энергии.   Минимум 
свободной  энергии  в  обществе  обратно  пропорционален  проценту  молодых,   поэтому  в  белых 
странах он куда ниже чем в цветных. Вот почему белые и проигрывают цветным практически по всем 
направлениям. Только интеллектуальная сфера все еще контролируется ими в значительно большей 
степени,  нежели всеми остальными вместе взятыми, но интеллект – это не только высшая, но и 
последняя (на сегодняшний день) стадия развития человека. Будет ли что-то за ней – пока не ясно и 
здесь  все зависит от самих интеллектуалов. Смогут ли они разорвать порочный круг поколений, или 
после них  придут  те,  кто  по  меткому  выражению Эйнштейна,  начнут  Четвертую Мировую Войну 
камнями и палками?

5.

Впрочем,  не следует отождествлять полицейские структуры (под полицейскими имеется в 
виду не только криминальная полиция, но и служба безопасности и вообще любые службы контроля) 
с максвелловским демоном. «Демон» –  это   система знающая «всё про всех»,  а полиция в модели 
Максвелла,   лишь сила открывающая дверцу по его команде,  т.е.  когда на подходе оказывается 
«нужная» молекула. В нормально организованном государстве совокупный интеллект полицейских 
структур всегда должен быть ниже, чем суммарный интеллект правящей структуры,  в противном 
случае полиция попытается подмять под себя этот слой, что полностью обесценит интеллектуальный 
статус  государства.   В  общем,  такая  система  всегда  выдерживалась,  интеллектуальный  статус 
правящего слоя был выше, доказательством тому большое количество анекдотов про первобытную 
тупость  ментов,  значительно  превышающую   даже  тупость  военных.  Массу  в  этом  плане  не 
обманешь!  Масса никогда и ни в одной стране не выбирала себе полицейских во власть. Никогда. 
Военных – выбирала. Маргинальные группы – выбирала. Уголовный элемент – выбирала. Ментов –
никогда! Понять этот «непонятный» расклад можно будет проанализировав следующие предпосылки. 

Известно, что значительный процент бессознательных масс обожает книги и фильмы «про 
ментов» или «про полицейских». Сюда не следует относить фильмы про сыщиков-интеллектуалов, 
типа Мегрэ или Шерлока Холмса, здесь симпатия вызывается совсем другими мотивами, тем более 
что назвать этих людей «полицейскими» язык как-то не поворачивается. Они, скорее, криминологи и 
криминалисты, они – мозг, аналитический аппарат карательных структур, а массы все-таки тяготеют 
не к интеллектуальному чтиву,  а к внешним эффектам, посему обожают в первую очередь  «оперов» 
–  основных  тягловых  лошадей  полицейских  структур.  Но  если  внимательно  посмотреть  какими 
именно  операми  они  восхищаются,  то  сразу  увидишь  в  манере  их  действия  явные  преступные 
замашки,  скажу  больше:  степень  обожания  прямо  пропорциональна  проценту  этих  замашек.  И  в 
советских,  и  во  французских,  и  в  американских  фильмах,  «любимый»  опер  должен  быть  злым, 
циничным,  не обращать особого внимания на закон,  а при всяком удобном случае его нарушать 
(главное – результат!), быть резким,  грубым, безукоризненно владеть воровским жаргоном, даже в 
его лице должно быть нечто преступное (иначе массы не поверят!). Нет, безусловно, он не должен 
убивать, грабить или насиловать, это – явный перебор, массы пока не готовы к такому развороту, но 
и от «чистого и светлого» образа мента он должен быть максимально отдален, иначе массы опять-
таки не поверят, ибо таких ментов  нет.

Несколько другая картина наблюдается в отношении номинальных преступников. Анализируя 
предпочтения масс в этом вопросе,  я  давно пришел к  выводу,  что наибольшую ненависть у  них 
вызывают  преступники  совершающие  незаконные  действия  в  отношении  заведомо  беззащитных 
групп,  особенно  женщин  и  детей,  а  также  те  из  преступников,  кто  имеет  явные  преступные, 
«ломброзианские»  черты   лица  –  низкий  лоб,  большие  надбровные  кости,  маленькую  голову, 
большую челюсть, дефекты речи – даже если эти субъекты вполне безобидны и самое страшное что 
они  могут  сделать  –  вытащить  кошелек  с  десятью  рублями.  Здесь,  собственно,  мы выходим  из 
формата  книг  и  фильмов  и  переходим  в  реальную  жизнь,  где  все  эти  расклады  в  отношении 
преступного элемента сохраняются. Само собой, режиссеры никогда не возьмут «ломброзианца» на 
роль опера или вообще высокого милицейского чина, но в жизни-то всё бывает, тем более что кроме 
обозначенных нами «крайних точек»,  за которые большинство ментов, надеюсь, не переступает, у 
них  есть  куда  больше   областей   взаимодействия,  а  там  где  есть  взаимодействие,  неизбежно 
присутствуют  общие  психологические  ниши,  неизбежно  появляется  единство  и  схожесть.  Здесь 
подоплека т.н. «ментовского синдрома», когда на первом этапе мент начинает видеть преступника в 
каждом индивиде. Время идет,  вращаясь среди криминального элемента мент неизбежно начинает 
воспринимать эту среду  как  более естественную,  как  враждебную,  но родную,  подобно тому,  как 
родители всегда будут сохранять положительные чувства по отношению к своим детям,  пусть их 
дети  –  суть  ублюдки  по  всем  параметрам.  Ломброзо  квалифицировал  преступного  человека  как 
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предельно  отставшего,  деградировавшего  в  социально-культурном  плане.  Неудивительно,  что  у 
мента,  пусть  он  и  был  изначально  нормальным,  возникает  фрустрационная  регрессия14 –  он 
скатывается  на  более  низкий  уровень,  его  модели  поведения  и  реакции  становятся  более 
примитивными. Здесь нет патологии, такая реакция скорее носит компенсационный характер, чтобы 
работать внутри системы нужно в какой-то степени стать ее частью, нужно адаптироваться к ней. 
Иначе она вас раздавит,  а начнется всё с разрушения нервной системы.  Регресс,   в  отличие от 
прогресса, не требует энергетических затрат, выводы формулируйте сами. Не забывайте только, что 
и  энтропия  может  также  возрастать  без  подобных  затрат.  В  конце  концов,  чем  занимаются 
преступники? Они делают то, что запрещает закон и за что этот закон предусматривает то или иное 
наказание. Но закон юридический, как мы знаем, носит относительный характер. Сегодня он один, а 
завтра  –  совсем  другой,  зачастую  –  прямо  противоположный.   Понятие  «преступление»  все  же 
ассоциируется с  чем-то постоянным во времени,  с чем-то таким,  что нельзя просто так «взять и 
отменить».  Допустим,  грабеж  или  разбой,  даже  если  они  совершаются  против  тех,  у  кого  в 
представлении  масс  «очень  много  денег».  А  вот   незаконная  медицинская  практика,  вроде 
извлечения абортов или мануальной терапии, особого раздражения обычно не вызывает, а иногда и 
вообще может быть встречена с пониманием. Т.е. преступление реально всегда относительно, одно 
и то же действие может считаться тяжким преступлением, может считаться незначительным, а может 
и  вообще  не  квалифицироваться  как  таковое.  Все  зависит  от  состояния  общества.  Отмените 
уголовную  ответственность  за  грабежи.  Да,  многие  начнут  грабить,  но  грабеж  будет  всё  равно 
расцениваться как преступление, хотя по закону он перестанет быть таковым. На грабителей будут 
смотреть как на преступников, хотя грабеж формально может считаться преступлением, а может и не 
считаться,  в зависимости от субъекта действия. Известно и другое. В ранних законодательствах, 
наказания зависели от статуса субъекта против которого совершено преступления. Убийство раба 
каралось совсем не так как убийство князя, раб укравший монету мог ответить жизнью, а господин 
ворующий  тысячи,  мог  вообще  избежать  ответственности   и  т.д.,  одним  словом,  закон  был 
формально  привязан  к  статусу,  т.е.  к  силе.  Сейчас  перед  законом  формально  равны  все,  но 
поскольку относительность понятия «преступления» еще никто не отменял, никакого абсолютного 
равенства  перед законом быть не может.  Это такая  же абстракция,  как  и  коммунизм.  Равенство 
перед  законом  возможно  в  случае  номинального  статусного  (интеллектуально-расово-
биологического) равенства людей, а то что его не существует,  вряд ли кто-то решится оспорить. 
Человек с более высоким финансовым статусом может с помощью денег обеспечить себе отличных 
адвокатов, поработать со свидетелями и присяжными и, при удачном раскладе, суд признает, что он 
ни в чем не виноват, пусть даже факт преступления реально имел место. Причем все эти действия 
будут совершенно законны! Но высокий финансовый статус далеко не всегда может совпадать с 
адекватным интеллектуально-биологическим статусом. Так что здесь сколько угодно  комбинаций, а 
писаный  закон  никак  не  выглядит  абсолютным  мерилом,  его  действие  всегда  относительно. 
Возникает своевременный вопрос: «а можно ли нарушать закон»? Здесь нужно выдержать баланс 
между  следующими  краевыми  условиями.  Во-первых,  мы  должны  помнить,  что  в  оптимальном 
случае  законно  всё,  когда  ариец  прав14.   Во-вторых,  соотнести  естественное  арийское  право  с 
осознанием факта силы государства, а сила государства (даже при доминировании недочеловеков в 
высших эшелонах) по отношению к отдельному индивиду – это возможность получения информации 
о  деяниях  этого  индивида.  Если  арийское  право  соблюдено  информационно  безупречно,  можно 
считать обеспеченной (и даже  увеличенной!)  степень свободы данного индивида. 

Теперь,  поскольку  понятие «преступление»,  а следовательно и  «преступник»,  не могут  в 
современных условиях считаться абсолютными, не может быть никакого «абсолютного мента», как 
субъекта фундаментально противоположного преступнику. Неопределенность понятия преступления 
автоматически  предполагает  весьма  сложную  ситуацию,  в  которой  оказывается  и  государство 
(«демон»)  и  карательные  структуры  (механические  «швейцары  демона»).  С  одной  стороны,  они 
требуют большей степени свободы действий или, как это называется, «расширения полномочий». С 
другой стороны,  государство эти полномочия может расширять  только до определенного  уровня, 
если этот уровень будет превышен, менты выйдут из-под контроля и поставить их на место будет 
очень  непросто,  ведь  зарплату  (значительно  превышающую  официальную)  они  себе  легко 
заработают и без помощи государства. В оптимальном варианте, карательные органы должны быть 
максимально последовательны в соблюдении закона (т.е. открывать или закрывать «дверь» только 
по команде «демона»).  Показательно,  что на воровском жаргоне «лишить свободы»,  а это могут 
сделать  только  менты,  обозначается  понятием  «закрыть»,   а  тюрьма  называется  «крытка».   В 
реальной  жизни,  при  абсолютной  размытости  понятия  «преступления»  и  «закона»,  многие 
преступления окажутся в принципе нераскрываемыми, причем процент «глухарей» будет умножаться 
на предельно низкий профессионализм ментов.  Вот и начинается то самое «превышение служебных 
полномочий»,  т.е.  выход за рамки относительного закона.  И очень часто этот выход оказывается 
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единственным. Это – тупиковый путь и мы согласны с доводами ментов, утверждающих что такая 
система прежде всего калечит их самих. С одной стороны они вроде бы часть государства,  но с 
другой  –  соприкасаются  с  «преступным  миром».  Вот  и  происходит  взаимная  диффузия  и  в 
«пограничном слое» (термин математический,  но его свойства полностью экстраполируются и на 
человеческое сообщество) уже трудно становится понять, где кончается одно и начинается другое. 
Невозможно точно определить, сколько индивидов сидят по «крыткам», «зонам» и концлагерям «ни 
за что». Еще труднее определить процент тех, кто разгуливает на свободе, но кого можно было бы 
привлечь  по  уголовной  статье  хотя  бы  однажды.  Опросы  показывают,  что  практически  каждый 
человек совершал в  жизни поступок или поступки, попадающий хотя бы под одну статью УК. Вполне 
понятными становятся и принципы функционирования государства, где позиции карательных органов 
выходят за рамки необходимые для выполнения своих прямых функций:  «был  бы человек, а статья 
найдется» и «то, что вы до сих пор на свободе, не ваша заслуга, а наше упущение». В  них-то как раз 
и выражена неопределенность соотношения «закон-преступление», ибо писаный юридический закон 
никаким законом на самом деле не является. Теперь мы зададим резонный вопрос: какое значение 
имеет  всё  вышесказанное  к  борьбе  с  преступностью.  И  ответим:  никакого.  Весь  следственно-
карательный  аппарат   занимается  открытием  дела  попадающего  под  четыре  пункта  состава 
преступления и можно легко доказать, что полицейские структуры в принципе не способны победить 
преступность,  да это и не их функция.  Они – силовой механизм,  они реагируют на совершенное 
преступление,  открывая  дело,  проводя  следствие,   суд  и  исполняя  приговор.   Они,  при  самых 
идеальных раскладах, борются с преступностью, но ни в одном ментовском статуте вы не найдете 
фразы, что цель борьбы – победа. И это верно.  Но преступление  – это следствие, а следствие 
всегда по  времени идет  позже причины,  поэтому никак  не может на эту  причину  влиять.  Можно 
посадить серийного убийцу на двести пятьдесят лет, заморозить его в рефрижераторе, распродать 
на  органы  или  отдать  на  съедение  хищникам,  но  его  жертв  не  вернёшь.  Можно  заставить 
коррумпированного  чиновника  или   завербованного  агента  крадущего  ценнейшую  научно-
техническую  информацию,  до  конца  жизни  день  и  ночь  работать  на  заполярных  ниобиево-
вольфрамовых рудниках, но ущерба им нанесенного никак не покроешь. Это вам не кошелек с тремя 
рублями!  Нет,   обезвреживать  преступников  необходимо,  кто  ж  с  этим  будет  спорить,  но 
оптимальным  вариантом  является  не  борьба  со  следствием,  а   борьба  с  причиной,  т.е.  с 
преступниками еще не совершившими преступлений. Сложно ли это? На первых порах –да.  Но вряд 
ли это сложнее чем содержать гигантский неэффективный коррумпированный полицейский аппарат, 
тюрьмы и зоны, тем более что и  первое и второе и третье,  ну никак не способствует её снижению. 
Да,   карательные  органы  сдерживают  рост  преступности,  но  одновременно  через  сеть 
вышеупомянутых заведений они и поддерживают ее существование. Но это ли нам нужно?

6.

Итак,  карательные  органы   «фильтруют»  народ  в  зависимости  от  установки 
выраженной  в  законе  государства  которая  относительна.  Ментов  можно  уважать  или,  что  чаще 
бывает, ненавидеть, но не понимать что они – всего лишь отражение системы, ее слепок, значит не 
понимать ничего. Какая страна (т.е. «система») – такие и менты. А система – это мы все, все кто 
данную страну населяет.   И если у них нарушение закона – норма, это вернейшее доказательство 
того, что никакого закона, как чего-то абсолютного не существует и закон точно так же нарушается во 
всех звеньях государственной иерархии. Казалось бы странно, структура целью которой является 
обеспечение спокойствия, никогда не получала власть, хотя массы её вроде бы  должны обожать 
больше всего.  Но  вспомним,  что  массы  с  особой  радостью  встречают  известие  о  разоблачении 
«ментов-перевертышей» и всегда удивляются что им «мало дали». «Перевернутость», как правило, 
состоит в совершении действий включающих зеленый свет для криминального мира. Развал дел, 
уничтожение  вещдоков,  выдача фальшивых документов,  разглашение тайны следствия,   вот  что 
вызывает  особенную  ярость,  хотя  мент  может  совершать  и  банальные  преступления  типа  краж, 
хулиганства  или  присвоения  чужой  собственности.  Заметим,   что  это   чисто  «ментовские» 
преступления. Преступник, как ни крути, не может разгласить тайну следствия или развалить дело, 
хотя бы потому, что это не его уровень, он формально не имеет и не должен иметь доступа к нужной 
информации. Без помощи ментов (следователей, прокуроров) ему все равно не обойтись.

По  этой  же  причине  менты  практически  никогда  не  захватывали  власть  в  каком-либо 
государстве, хотя попытки были. Здесь,  как  иллюстрацию,  можно  привести  разгром  чисто 
«ментовской» группировки Берии, имевшей реальные шансы захвата власти  в СССР после смерти 
Сталина. Сейчас, когда у власти в России находится  номинальный правящий слой возглавляемый 
подполковником  госбезопасности  (выдвинутого  партийной  элитой  и  дважды  поддержанного 
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бессознательными  массами),  что,  совершенно  правильно,  нигде  и  никогда  не  афишируется, 
проглядываются слабые попытки если и не  реабилитировать Берию,  то по крайней мере снять с 
него клеймо очень крупной  сволочи  из окружения Сталина.15  Он-де и ракетно-ядерную индустрию 
создал,  и  противился  террору,  а уж после смерти  Кобы так  и  вовсе показал себя  как  предтеча 
горбачевских либералов: и зекам амнистию дал, и жуковских генералов освободил, и дело еврейских 
врачей прикрыл, и первые попытки к  разоблачению культа вчерашнего Хозяина сделал, и все это за 
три  месяца!  С  особым  придыханием  массам  сообщается,  что  он  специальным  распоряжением 
запретил (!) ментам избивать и пытать подследственных. Ни больше, не меньше! А они, наверное, 
взяли и послушались. А мы – взяли и поверили!  Добрый дядя Лаврик. Прямо предтеча Горбачева – 
так, кажется, его один раз назвали. А если б его не отстранили от должности, глядишь, мы бы сейчас 
имели  бы  «либеральное  общество»  не  худшее  чем  на  Западе,  причем  выстроенное  кавказским 
педофилом.

Но это – обман и утопия. Причем сознательно стряпанная. Берия делал то единственное, что 
мог и должен был делать в данной ситуации. Если б он имел возможность,  Политбюро и маршалы 
были бы арестованы уже на следующий день поле смерти Хозяина, хотя бы под предлогом вскрытия 
бдительными  органами  госбезопасности  «чудовищного  заговора»  повлекшего  злодейское 
умерщвление Великого Кормчего  и Корифея Всех Наук». Народ бы съежился, но сожрал бы и это. 
Не в первой. Собственно, шанс у него был, но он был упущен, ведь известно, что дележ портфелей 
полным ходом шел на заседании Политбюро 5 марта 1953 года, когда Коба еще был жив хоть и 
находился в агонии. Но Берия  тогда не решился, посему теперь должен был выиграть время. А как 
его  выиграть,  если  против   тебя  самая  большая  сухопутная  армия  в  мире,  пользующаяся 
непререкаемым  авторитетом  среди  бессознательных  масс,  причем  эта  армия  тебя  ненавидит  и 
только  ждет момента чтоб отомстить  за всё. За что именно? За всё! За террор,  за заградотряды,  за 
сытых тыловых ублюдков в малиновых петлицах изобретающих «военные заговоры», за костоломов 
в камерах пыток, в общем, есть за что. Ведь   столько событий было,  всего и не упомнишь! Тем 
более что к Политбюро подступиться  тоже не так-то просто, пусть это и не силовая структура. Вот 
Берия и пошел по пути  налаживания контактов, хотя приходится признать, что и эта дорожка вела в 
тупик, точнее – в его любимый расстрельный подвал Лубянки.  Допустим, еврейские круги на Западе 
может   и  закрыли  бы  глаза  на  захват  власти  Берией,  все-таки   уровень  евреев  в  его 
непосредственном окружении был выше среднего для  последних сталинских лет, но можно ли было 
дешевыми подачками  в виде освобождения сломленных в тюрьмах генералов на которых его же 
люди готовили дела, пустить пыль в глаза армии, степень свободы которой очень сильно выросла за 
время  войны?  И  как  внушить  (а  массам   можно  только  внушить!)  что  его  карательные  органы, 
недавно опять объединенные  в одну структуру16, – не сборище садистов, подонков, провокаторов и 
убийц,  а   структура,  имеющая  отдаленное   подобие  человеческого  лица?  В  общем,  наш  «дядя 
Лаврик»  был  арестован  и  расстрелян.  Сгорел  на  работе.  Спалился.  А  сколько  желающих  было 
пустить пулю в его лысую очкастую голову! Говорят, чуть ли не до драки дошло – случай совершенно 
беспрецедентный  для  советских  карательных  органов,  которые  (и  это  важно!)  к  ликвидации 
допущены не были. Главный в расстрельном отряде – генерал Батицкий (в последствии  Брежнев 
сделает  его  маршалом,  видимо,  за  точный  выстрел),   взял  себе  право  первым  сделать 
технологическое  отверстие  в  черепе  старого  жирного  растлителя  малолеток,  остальные 
довольствовались тем, что выпускали пули в уже  мертвого слизняка, но никто от этой возможности 
не отказался Расстрельная  команда  из  генералов!  Апофеоз  ненависти!  Бериевские  «менты» 
проиграли  потому,  что  уступали  и  в  силе,  и  в  интеллекте,  хотя  изначально  организованы  были 
гораздо лучше чем армия, раздираемая противоречиями между маршалами, идущими еще с военных 
времен. Но одновременно – хуже чем партия.  Ментов боялись, боялись именно их организации, а 
что Берия рвется к единоличной власти,  виделось невооруженным глазом. Страх вынудил военно-
партийные круги,  собрав все ресурсы,  нанести превентивный удар – арестовать Берию прямо на 
заседании Политбюро, а ведь через него проходила  вся информация между ключевыми людьми в 
заговоре.  Был  разорвав  главный  информационный  канал,  что  резко  повысило  общую  энтропию 
системы, сведя степень ее свободной энергии к минимуму. После этого  арестовать и перестрелять 
«людей  на  местах»  было  делом  техники.   Министерство  госбезопасности  было  тут  же 
ликвидировано, даже распад СССР ничего здесь не поменял. Точнее – его статус был понижен до 
уровня «комитета при ЦК КПСС». Так появился знаменитый Комитет Государственной Безопасности 
– КГБ – позже ставший вполне либеральным и уважаемым ведомством, хотя и не имеющим никакого 
ясного представления о сущности государства. Впрочем, а у кого оно было? Ментов тоже понизили, 
они вместе с  госбезопасностью были в относительных рамках, пока с начала 70-х  годов не начали 
свою игру, имевшую целью всё тот же  захват власти, точнее – перехват ее у слабеющей партии. 
История  ментовско-гэбэшного  противостояния  времен  «заключительного  этапа  последней  фазы 
развитого  социализма»   исключительно  интересна,   прям  таки  антично-византийский  детектив  с 
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отравлениями, суицидами, покаянными «малявами» и разборками со стрельбой в центре Москвы. 
Мы о ней еще вспомним,  заметим лишь, что КГБ одерживал явную победу, правда игра как обычно 
быстро  вышла  из  правил  и  вылилась  в  компанию  убийств  или,  что  интереснее,   упомянутых 
подозрительных  самоубийств  высших  ментовских  начальников.   Но  и  КГБ,  что  называется, 
«подстрелили на взлете».  Его председатель Андропов, получив власть, тут же стал  стремительно 
дряхлеть  и  уже  через  полгода  после  восшествия  (или  захвата?)  поста  Генсека  ЦК  КПСС  был 
определен в  кремлевский  госпиталь,  откуда  не  вылезал до  смерти  наступившей ровно  через  15 
месяцев. Год паритета между ментами и комитетом и к власти пришел чисто партийный ставленник – 
Горбачев, разгромивший  бюрократическими мерами и тех, и других. Последний министр внутренних 
дел СССР Пуго покончил с собой, а предпоследний председатель КГБ оказался за решеткой. После 
него был еще последний, некто Бакатин, правда, недолго, про него мы уже говорили.  Когда он сидел 
в  кресле  шефа  Лубянки,  американцы  расхаживали  по  главным  зданиям  «Конторы  Глубокого 
Бурения», открывая двери ногами и требуя показа всего что их интересовало, включая содержимое 
сейфов.  И  показывали!   Таким  вот  «ляпом»  завершилось  история  якобы  самой  мощной  тайной 
полиции в мире. Но тот кто усвоил механизмы функционирования полиэтнических мультикультурных 
выскоэнтропийных систем,   поймет,  что ничем другим она  завершиться  не могла.   Структура не 
имела единой цели, а потому не имела смысла существования.  А вот КПСС, возникшая в 1898 году 
как филиал еврейского «бунда»,  впитавшая в себя принципы кагальной организации, действительно 
оказалась  самой  гибкой  и  устойчивой  структурой  в  СССР,  «разведя»  всех  по  первому  разряду. 
Пришло  время  и  она  разделилась  на  множество  территориальных  организаций  до  сих  пор 
удерживающих власть практически на всей территории «бывшей империи». Какая партия управляет 
Россией? КПСС!  А Украиной? Тоже КПСС! И Белоруссией. И Закавказьем. И Средней Азией. Не 
верите?  Изучите  биографии лидеров,   всё  сразу  станет  на  место.  А как  эти  партии  называются 
сейчас  –  не  имеет  значения.  Сама  КПСС  пять  раз  переименовывалась.  И  номинальное 
идеологическое  наполнение  –  тоже  не  имеет  значения.  Главное  –  структурная  организация  и 
заинтересованность  «членов»  в  её  существовании.  Она  –  абсолютна,  в  отличии  от  идеологии, 
которая  относительна.  И  наш  подполковник  КГБ  В.В.  Путин  не  вносит  никакого  дисбаланса  в 
«систему».  Его  назначение,  а  затем  утверждение  на  выборах,  состоявшееся  после  десяти  лет 
бесконечных  перетрясок  и  перестановок  в  спецслужбах,  после  чего  они  перестали  быть 
эффективными как внутри, так и вне страны, – чисто партийная комбинация, задуманная возможно 
именно для того, чтобы контролировать страну через карательные органы.  Зачем контролировать 
всё,  если  можно  контролировать  КГБ?   А  он  уже  пусть  контролирует  остальное.   Совершенно 
очевидно – всё что делает Путин находясь на посту президента, имеет целью максимально понизить 
энтропию государства, а энергетической подпиткой в этом начинании служат безумно высокие цены 
на нефтепродукты. 

Можно  вспомнить  и  Адольфа  Гитлера,  перестрелявшего  верхушку  штурмовиков 
выполнявших  в  НСДАП  роль  внутренней  полиции,  охранявших  партийные  съезды  и 
расправлявшихся с неугодными людьми (т.н. «духовный террор»). Придя к власти, фюрер увидел, 
что  порядок  в  государстве  немыслим,   если  нет  порядка  в  структуре  осуществляющей 
государственное управление. Революция закончилась, наступали совсем другие времена, времена, 
когда  все должно было быть подчинено  единой цели.   Штурмовики,  игравшие роль «шестерок  у 
воров»,  не вписывались в  новое государство,  где бывшие «воры» захватили всю власть.  Гитлер 
сразу  предупредил:   «Я  приказываю  вам  слепо  соблюдать  строгую  дисциплину.  Тот,  кто 
попытается  отдельными  акциями  внести  замешательство  в  общественную  жизнь,  тот 
сознательно  будет действовать  против  национального  правительства».  Вспомним  и  то,  что 
лидеры штурмовиков поголовно являлись гомосексуалистами, а сексуальные меньшинства всегда 
были  источником  роста  внутренней  энтропии  государства.  Кроме  того,  Эрнст  Рем  был  твердым 
противником  расовых  принципов  национал-социализма,   а  расовую  теорию  вообще  называл 
«дерьмом». После 30 января 1933 года он стал избыточным элементом. И действительно, зачем вам 
толпа слабоуправляемых уличных горлопанов руководимых гомосеками, если вам уже подчинилась 
армия?  Если  у  вас  уже  полных  ходом растет  структура,  отбор  в  которую ведется  по  критериям 
расовой чистоты и биологического качества?  Здесь я говорю об СС. Вот и осуществил фюрер свою 
«ночь  длинных  ножей».  СА  были  нужны  как  таран.  Те  из  штурмовиков  кто  после  января  33-го 
сообразили  «что  к  чему»,  дожили  если  и  не  до  глубокой  старости,  то   до  самых  масштабных 
сражений будущей Мировой войны. Не сообразившие попали под «длинные ножи» СС. Катализаторы 
перестали быть нужными и их изъяли.
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Максвелл  назвал  демоном   абстрактный  объект  работающий   против  второго  закона 
термодинамики, переставшего, таким образом, быть фундаментальным. Но зная информацию о всех 
молекулах, «демон» мог бы разрешать  их пропуск исходя из любого заданного наперед параметра, 
формируя из системы с неопределенностью S1, систему с  любой заданной неопределенностью S2. 
Причем никакой закон бы не нарушался!  Да, для этого нужна энергия. Владея информацией обо всех 
индивидах  можно  было  бы  путем  фильтрации  их  по  тем  или  иным  параметрам  формировать 
заданные параметры нового государства. Выше мы оценивали порядок величин необходимый для 
тотального  контроля  над  индивидами  в  реальном  времени  и  увидели,  что  они    поражают 
воображение, они – неприлично велики, хотя такая степень контроля в принципе и не нужна. Она – 
слишком избыточна, поэтому может быть существенно оптимизирована. Мы еще раз напомним, что 
нет  смысла  контролировать   вписывающихся  в  закон  или  более-менее  ему  соответствующих. 
Удобнее контролировать рамки поведения, фильтруя  элементы максимально      не вписывающиеся 
в  такой  закон.  Анализ  причин   падения  государств,  возникновения  в  них  той  или  иной  формы 
нестабильности, показывает, что источниками подобных неприятностей всегда были: а) расовые и 
национальные  меньшинства,  б)  религиозные  меньшинства,  в)  химически  зависимые  субъекты  –
алкоголики, наркоманы, токсикоманы, г) сексуальные меньшинства – гомосексуалисты, педофилы и 
прочие  извращенцы,  д)  субъекты,  чье  мировоззрение  шло  вразрез  с  архетипом 
государствообразующей  нации  –  интеллигенты,  пацифисты,  хиппи,  е)  лица  утратившие 
эволюционный потенциал.  Мы видим, что во всех случаях разговор идёт о меньшинствах. Практика 
показывает,  что  идеология  меньшинства,  а  зачастую  и  нелегальное  существование,  неизбежно 
способствует  формированию  у  них   жестких  корпоративных  спаек  с  очень  высокой  степенью 
организации и, как следствие, низкой энтропией. Это дает им возможность концентрировать силу в 
нужном месте в нужный момент времени,  проникая во власть и прочие сферы влияния на жизнь 
государства,  а  затем  законодательно  закреплять  для  себя  права  и  льготы.  Но   полноценным 
арийским государством может считаться только то, где негативные меньшинства не имеют вообще 
никаких прав, кроме права быть удалёнными из системы любым удобным способом. Более общей 
терминологией,  такое  действие  называется  «принудительным  оттоком  избыточной  энтропии». 
Революции,  как  известно,  делаются организованным меньшинством.   Вся их  свободная энергия 
оказывается направленной на государство, в котором оно существует, что неизбежно понижает его 
устойчивость. Поэтому самыми низкоэнтропийными, а потому и легкими в описании государствами, 
являются  относительно  небольшие  страны  (до  25  миллионов)  населенные  однородным  расово-
этническим  составом,  исповедующим  одну  религию,  говорящим  на  одном  языке.  По  вполне 
понятными причинам, в них никогда не было расовых, национальных и  религиозных конфликтов, а те 
из  стран,  где  население  характеризуется  наиболее  высокой  степенью  расовой  чистоты  еще  и 
лидируют по уровню жизни. Впрочем, при развитии нынешней ситуации их крушение – тоже вопрос 
времени,  причем  не  столь  отдаленного.   Из  неевропейских  можно  отметить  арабские  и  вообще 
мусульманские  страны,  проводящие  относительно  независимый  внешнеполитический  курс  и 
населенные приверженцами ислама одного направления – шиитского или суннитского,   Японию и 
обе Кореи (объединение этих стран – дело недалекого будущего). Китай выглядит более аморфным 
по всем параметрам, хотя на фоне экономического роста и расовой близости племен образующих 
китайскую  нацию,  у  его  лидеров  может  вполне  получится  создать  крепкую  связку  желтых  в 
количестве  полутора-двух  миллиардов.  Негритянские  государства,  не  могут  рассматриваться 
вообще, вследствие их запредельно низкого уровня развития.  

Поскольку  энергетически  и   практически  целесообразным  представляется   выведение 
высокоэнтропийных групп за пределы социума любым способом, важно соблюсти одно необходимое 
условие:  энергия  затраченная  на  «выведение» должна быть   меньше энергии  затрачиваемой  на 
ограничение  роста  энтропии  такой  группы.   Например,  если  будет  решено  вывести  из  оборота 
государства  весь  массив  алкоголиков,  то  они  должны быть  выведены таким способом,  который 
предполагает затраты меньшие, чем затраты на их бессмысленное лечение, социальную адаптацию 
и т.п. неокупаемые мероприятия. И так далее по всем категориям. Изоляция их нецелесообразна, так 
как затраты в этом случае не прекратятся.  Такие территории повышенного контроля как тюрьмы, 
зоны или концлагеря показали  невысокую эффективность если находились внутри государства, ибо 
возникающая и развивающаяся там субкультура неизбежно вырывалась наружу вместе с теми кто 
оттуда выходил.  Они,   даже будучи  теоретически  рентабельными  в  какой-то  моменты времени, 
всегда  мина замедленного действия, а такие мины рано или поздно взрываются.
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Энтропию государства относительно одного, отдельно взятого человека или группы людей 
(например, политической партии), можно определить как количество информации недостающее до 
его  полного  описания.   Теперь  зададимся  вопросом  –  кто  владеет  максимальной  информацией 
описывающей  государство?   Очевидно,  что  реальный   государственный  лидер,  а  не  просто 
номинальное высшее должностное лицо, обязано быть и наиболее информированным относительно 
всех  аспектов  жизни  государства,  ибо  сила  его  власти  будет  прямо  пропорциональна  этой 
информации. Обычно такое желание приписывают разного рода тиранам, диктаторам и узурпаторам, 
однако это неправильно.  Как относительно свежий пример можно привести румынского диктатора 
Чаушеску, создавшего систему тотальной слежки, перлюстрации и прослушивания, как должностных 
лиц, так и рядовых граждан.  Каждый десятый румын работал на службу безопасности. Помогло ли 
это «Гению Карпат»? Нет.  Создав для себя и своей семьи закрытый «рафинированный» мир,  он, 
перестав реально оценивать информацию извне,  не мог эту информацию правильно обработать, а 
тем  более  сделать  надлежащие  выводы.  Даже  когда  наспех  организованный  военный  трибунал, 
нарушивший все процессуальные нормы, вынес ему смертный приговор и его с женой вывели «к 
стенке»,  супруги,   по  свидетельству  очевидцев,  не  понимали что  происходит,  а  Елена  Чаушеску 
недоуменно вопрошала «неужели они нас расстреляют»?  Расстреляли. Т.е. люди были полностью 
оторваны  от  реальности.  Вспомним  и  лидера  коммунистической  ГДР  Эриха  Хонеккера,  с  его 
великолепно  отлаженной  секретной  службой  «Штази»,  уважаемой  даже  западными  разведками. 
Казалось, всё под контролем. Ан, нет! Западная Германия проглотила Восточную настолько быстро, 
что её коммунистические лидеры узнали об этом по радио,  а лично Хоннекер  увидел крушение 
своего государства по маленькому телевизору который все время таскал с собой.  Вспоминается и 
анекдот эпохи застоя, когда Брежнев привез свою очень старую мать к себе на виллу, а та возьми и 
задай вопрос: «Лёня, а что с тобой будет, когда коммунисты придут?»  Или уже упомянутый товарищ 
Сталин,  прозевавший  из-за  постоянных  болезней    внутрипартийный  заговор  зимы  1953  года. 
Причина  –  временная  потеря  контроля  над  состоянием  «ближнего  круга»  и,  автоматически, 
неспособность сделать адекватные выводы.  Тот, кто не контролирует окружение – не контролирует 
ничего.  На  этом  фоне  феноменом  выглядит    фюрер,  имевший  значительную  внутреннюю 
оппозицию, переживший как минимум два покушения,  но добровольно ушедший из жизни в самый 
последний момент. Вот вам и тоталитарные государства! 

Тем более  очевидной представляется ничтожность всех рассуждений бессознательных масс 
о политике, ведь последовательное обсуждение этих вопросов подразумевает доскональное знание 
как  полных  психологических  портретов  лиц  имеющих  наивысший  политический  вес,  так  и   всех 
нюансов взаимоотношения между ними, т.е. знание того, что образует систему.  Но многие ли  знают 
такие «нюансы»? Я не говорю про возмущающие воздействия на систему извне,  т.е.  со  стороны 
других государств. Эта информация вообще совершенно закрыта. Метод «черного ящика», который 
применяется  в кибернетике  и теории автоматического управления также не подходит – индивид 
может  видеть или понимать суть политики властей (выходная характеристика), но ему никогда не 
станет доступным увидеть причины толкающие истеблишмент  к проведению именно такой политики, 
не  станут  доступны  их  мотивации  (входная  характеристика).   Индивид  может  оценивать  только 
результат, и то, как правило, ошибочно, ибо энтропия представлений его о государстве – огромна и, 
как следствие, количество реальной информации если и не ноль, то, во всяком случае, стремится к 
нулю.  Формальная демократия и свобода слова ничего здесь не значат. Если информации нет, то её 
нет. И пусть массы говорят и думают что угодно. Это никого не волнует и ни на что не влияет.

Впрочем,  природа предусмотрела  у  наиболее  ценных  индивидов пусть  и  не  обладающих 
высоким интеллектом, защитный механизм: они инстинктивно чувствуют «не того человека». С этим 
вполне согласуется факт игнорирования выборов расовой элитой.   

ПРИМЕЧАНИЯ:

1. Показательно, что «явления оранжевых  вождей народу» и их самые важные заявления делались поздно 
вечером, а само ночное стояние напоминало ночные бдения церковников. Неспроста ведь среди оранжевых 
было так много представителей христианских и нехристианских сект. Причем сценарии «шоу» были расписаны 
так, чтобы активность масс повышалась именно к полуночи. Показательно, что за время написания этой книги 
все «оранжевые идеалы» рассыпались и сейчас мало кто вам признается что «стоял на Майдане». А ведь сразу 
после событий даже значки соответствующие начали выпускать, а годовщину «начала революции» планировали 
сделать «национальным праздником».

2.  Вспомним,  с  чего  начал  президент  Чили  доктор  Альенде.  Он  национализировал  добывающую 
промышленность.  Именно  за  это,  а  не  за  левые  и  социалистические  убеждения  его  убрали.  Пришедший  к 
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власти, Пиночет тут же вернул всё «законным владельцам».  Неудивительно, что сейчас в Чили чилийскому 
народу не принадлежит ничего. И таких «стабильных стран» – полно. Это не мешает многим правым умиляться 
железному «команданте»,  который пришел и спас страну от «красной заразы».  В общем,  мы получили еще 
одного кумира для ультраправых второгодников.

3. Эту цитату я выписал из католической  брошюрки.  С ней можно было бы согласиться или не соглашаться, но 
принять как данность, если бы церковь, когда была сильной, не подменила бы  Бога папой. Что было дальше – 
хорошо известно. Протестанты  выбросили из своей системы папу, но в конечном итоге закончили тем, чем и 
католики  – начали  «вещать»   от имени Бога.  Вспомним,  что «католическая» переводится  как  «всемирная». 
Аналогии с глобальным «новым мировым порядком» слишком очевидны чтоб их не заметить. Политика США – 
естественный финал этого процесса. 

4. Сциллард рассматривал упрощенный вариант парадокса Максвелла, но даже в этом случае он показал, что 
измерение  «демоном»  скорости  каждой  подлетающей  молекулы  требует  энергии.  Поскольку  система 
изолирована, то мы должны считать суммарную энтропию «демона» и  газа. Расход энергии демоном  будет 
повышать его энтропию и это повышение будет больше чем понижение энтропии газа. Например, если демон 
проверяет  скорость  молекулы  используя  световой  стробоскоп,  то  в  батарейке  стробоскопа  будет  идти 
химическая реакция, сопровождающаяся ростом энтропии этой батарейки опережающей падение энтропии газа, 
т.е. суммарная энтропия будет опять-таки расти. Но это не главное.  Сциллард показал, что энтропия, теряемая 
газом  за  счет  разделения  молекул  на  медленные  и  быстрые,  в  точности  равна  информации,  получаемой 
«демоном  Максвелла».  Другими  словами,  сумма  энтропии  и  информации  в  системе  «газ-наблюдатель» 
оказывается   постоянной  величиной.  Здесь  мы столкнулись  с  довольно  необычной  ситуацией.  Физическая 
характеристика становится мерой познания. См. Бриллюен Л. Наука и теория информации. М.: Физматгиз, 1960.

5. Maxwell J.C. Theory of Heat. London, 1971, Szillard L. Physik. 1929. V. 53. Шеннон К. Математическая теория свя-
зи. Работы по теории информации и кибернетике. М., 1963. 

6. Нарисовать «Демона» в виде мента - это совершенно истинная и правильная идея. В конце концов, «демон» 
невозможен именно потому, что ему самому придется находиться в термодинамическом равновесии со средой, 
т.е.  крутиться точно так же, как и остальные молекулы. Вот менты у нас и крутятся точно так же, как и все 
остальные. Таким образом, сциллардово (или чье-то еще - не уверен в авторстве Сцилларда) доказательство 
невозможности демона Максвелла - заодно доказывает еще и существование коррупции ментов. И картинка - ой 
с каким глубоким смыслом. В советской «Науке И Жизни», помнится, был нарисован реально демонок с рогами и 
похожий на Хоттабыча. Нарисовать в этом контексте существо в фуражке - там не додумались. (Примечание 
М.S.)

7. Имеется ввиду релятивистская электродинамика Эйнштейна. См. А. Эйнштейн «Об электродинамике движу-
щихся тел» Собрание научных трудов. М. Наука. 1966. т.1.

8. О том как легко можно контролировать и управлять  жестко организованными системами    мы поговорим в 
главе «Коллективная  реализация». И хотя организм это не компьютер  исполняющий заданную программу, а 
адаптивная система имеющая ту или иную свободу самореализации,   управление им зачастую оказывается 
весьма несложной задачей. 

9. Интересно, что  национальные меньшинства иногда поддаются ассимиляции и уже через несколько поколений 
практически  не  отличаются  от  представителей  доминирующей  нации.   Этот  процесс  легче  всего  идёт  у 
родственных  народов.  К  примеру,  немцы  ассимилировали  множество  славян.  Все  немецкие  фамилии 
оканчивающиеся на «-иц» – славянского происхождения.  Из трудов Льва Гумилева следует, что в свою очередь, 
славяне ассимилировали множество германцев.  Самое важное, что давать эволюционирующиее биологически 
качественное потомство могут только родители   принадлежащие к арийским народам.

10.  Вспомним  нашумевшие  дела  американской  газовой  компании  «Энрон»  или  итальянского  «Пармалата». 
Понятно, что в странах с отлаженной («прозрачной») финансовой системой невозможно скрывать миллиарды 
или явно завышать стоимость акций так, чтоб об этом долго никто не знал. Можно привести недавний пример – 
арест и посадку на 9  лет президента компании «Юкос» М.Ходорковского. Якобы за неуплату налогов.  Причем 
на суде называлась сумма, которую Ходорковский играючи бы заплатил, что наводит на некоторые подозрения, 
особенно  в стране,  где по официальным данным половина  денег  находится в  тени.  Очевидно,  что хозяева 
«Юкоса»,   «Энрона» или «Пармалата» нарушили некие негласные нормы поведения,  вот им и стали «шить 
туфту» вроде неуплаты налогов или искусственного завышения стоимости акций, хотя в обычном режиме такие 
люди фактически неприкасаемы. Я лично склонен предполагать, что они не заплатили «налог» некой структуре, 
которой не платить было нельзя.

11. Под словом «буржуй», в контексте влияния на власть, мы имеем ввиду людей, чье  совокупное состояние 
исчисляется  суммой  от  одного миллиарда долларов в ценах 2006 года. 
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12. Сталин начинал не просто как секретарь, но как человек отвечающий набор кадров в ЦК ВКП (б). Формально 
у него не было никакой власти, так многие считали и позже «сгорели» из-за своей недальновидности. Ленин, 
незадолго  до смерти,  понял сколь много зависит в  однопартийной системе от того кто регулирует  допуск  к 
рычагам  власти и констатировал, что «Сталин сосредоточил в своих руках необъятную власть». И это было 
сказано в 1923 году. 

13.  Фрустрационная  регрессия  –  термин введенный Фрейдом в  1900-ом году.  Один  из  важных  механизмов 
психологической  защиты,  при  котором  субъект  возвращается  к  формам  поведения,  типичным  для 
предшествующих стадий его развития. В сложных и кажущихся неразрешимыми ситуациях человек,  подобно 
ребенку,  проявляет  свою  зависимость  от  окружающих,  отказывается  от  самостоятельности  в  поступках,  от 
приема собственных решений, от своей ответственности за что-либо.  Часто сопровождается бегством в мир 
оккультизма, мечтаний, галлюциногенов.

14.  Ариец прав  всегда  когда  работает  на свою расу.  По отношению к  работе  на расу любой современный 
писаный закон может оказаться избыточным.

15. Возможно это делается неспроста.  Вспомним, что нынешнего номинального руководителя России – В.В. 
Путина, который до этого влачил скучное существование на бесперспективных должностях в ФСБ, выдвинул в 
политический истеблишмент один из главных «героев Перестройки»  А. Собчак. Но тот кто помнит начало 90-ых 
годов,   должен  помнить  как   Собчак  начал  возить  «на  Родину»  невесть  откуда  взявшихся  «наследников 
престола». Черты у наследников были, мягко скажем, неарийские, особенно выделялся «легитимный наследник 
престола» пухленький Жорж Мухранский. Тогда  эти монархические «дефиле» вызывали смех, но позже, когда 
Собчак протусовал «в высших кругах» доселе никому не известного «господина Пу»,  этот вопрос предстал в 
более  развернутом  ракурсе.  Не  исключено,  что  «реставрация»  рассматривалась  как  один  из  вариантов 
возможный  после  «крушения  совка».  А  чего?  Удобно  ведь.  Наверху  царь  –  картонная  дурилка,  делающая 
магически-многозначительные  заявления,  хиляющая  2-3  раза  в  год  по  «святым  местам»,  встречающаяся  с 
«духовными  отцами»,  перерезающая  ленточки  при  открытии  «культурных  центров»  и  спецдомов  для 
дегенератов, непрерывно бубнящая о «толерантности», «духовности», «мире», «спокойствии», «терпении», ну 
и, конечно, о «боге». Царя не надо переизбирать каждые 4 года, что снимает ряд проблем и экономит кучу денег, 
плюс народ не отвлекается на что попало. Царь назначает губернаторов. Царь распускает Думу когда хочет. А 
за  царем  свою  реальную  власть  делает  кучка  манипулирующих  им  банкиров.  Второй  «всплеск»  явно 
раскручивается  сейчас.   Т.е.  вместе  с  реабилитацией  сталинского  НКВД  идет  отмывание  истлевшего 
монархического трупа. Православие и советский гимн уже восстановлены. А звезды с Кремля никто и не снимал. 
И мавзолей с Красной площади тоже кажется навечно.

16.  Сталин,  осознав  масштаб  монстра  который  сам  же  вырастил,  разделил  в  1952  году  Министерство 
внутренних дел на два – Внутренних Дел и  Государственной Безопасности. Берия после смерти Сталина тут же 
слил их опять  в одно,  что было прямым вызовом партаппарату и армии.  Пример с Берией – один из тех, когда 
система в случае опасности вдруг  начинает вести себя согласованно, что показывает возможность массового 
коллективного изменения сознания в случае осознания неотвратимой опасности. Но такая реакция системы не 
гарантирована. 

ГЛАВА ВОСЬМАЯ
ЗАХВАТ   БУДУЩЕГО

Обработка масс - Функция связи с Богом - Равенство и уникальность - Цель верующего - Информация как сила - Динамиче-
ский хаос и математическое описание - Аттракторы - Бессмысленность прямого вызова государству - Ленин и Гитлер -  
Захват власти - Власть через террор - Создание аттракторов - Создание условий заставляющих правильно мыслить -  
Битва за мозги - Организация и мораль - За границей познания 

Любой метод информационной обработки бессознательной массы всегда  имеет только одну 
цель – привести массы в область  где не нужно мыслить. Когда массы утрачивают эту способность, 
т.е. устойчивость их мыслительного аппарата снижается, они воспринимают любую идею извне без 
всяких  предварительных  условий.  Весьма  показательно,  что  точно  такая  же  цель  двигала  и 
устремлениями  религиозников,  правда,  сейчас  это  характерно  не  столько  для   представителей 
основных конфессий (для них, как для оформившихся и относительно устойчивых систем, данная 
проблема не так актуальна), сколько для бесчисленных сектантов. «Оставьте свои мозги при входе!» 
вот первый и базовый пункт для любого неофита попадающего туда.  Этот лозунг  был написан на 
двери одной из американских протестантских церквей. А если мы учтем  факт что в религию ни один 
человек  просто  так  не  приходит,  более  того,  с  уверенностью  можно  сказать,  что  у  арийцев,  за 
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редчайшими  исключениями  (нам  неизвестными,  но  теоретически  возможными),  приход  в  секту  – 
всегда следствие фрустрационной регрессии, ибо ни одна современная религия не соответствует 
статусу белого человека, пусть и предельно деградировавшего.  Белые,  в  большинстве, никогда не 
исключали  Бога  из  своего  миросозерцания,  но  та  методика  общения  с  ним  которую предлагают 
клерикалы, может удовлетворить только индивида не чувствующего собственную интеллектуальную 
силу и силу вообще. Тем не менее, каждый умственно здоровый ариец, тем более интеллектуал, 
всегда  отдает  себе  отчет,  что  Бог  –  всего  лишь  часть  (пусть  главная  и   неотъемлемая)  некой 
большой системы, потому должен вписываться в закон, пусть и им самим установленный. Система, 
как  мы  знаем,  есть  совокупность  функций  описывающих  отдельные  звенья  системы  и  функций 
описывающих  все  связи  между  звеньями.  Т.е.  связь  между  отдельным  арийцем  и  Богом,  если 
таковая вообще наличествует, – есть обычная функция, пусть и многозначная или, простым языком, 
система отношений. Функции связи  могут быть похожи, но для каждого индивида решение будет 
свое. В этом и состоит так называемая «уникальность индивида»  и «равенство  всех пред Богом» в 
понимании клерикалов. С уникальностью мы может  и согласимся, а вот насчет равенства все не так 
однозначно.

То  же  самое  можно  сказать  и  о  сатане.  Но  с  ним  все  более-менее  ясно,  степень 
детерменированности связи с ним в произвольно выбранный момент  времени  dt обратно 
пропорциональна той, что наличествует с Богом.  И если мы действительно предположим, что есть 
некие люди (или всего лишь один человек) ходящий, как в той народной поговорке, «под Богом», то 
степень воздействия на него сатаны стремится к нулю. Кто есть такой человек? Тот, кто вписывается 
в закон. Тот кто живет по реальному закону Бога который вы не найдете в религиях, ибо религии 
придуманы  для другого.  Обратим внимание на забавный факт: степень ортодоксальности индивида 
исповедующего ту или иную религию определяется абсолютным количеством законов, установлений 
и предписаний которые он на себя добровольно налагает и исполняет. Но правильный ли это путь? 
Поставим вопрос по-другому: какова цель? Получить от Бога подачку, степень дороговизны которой 
зависит  от  качества  исполнения  обряда?  Или  заработать  себе  обеспеченное  существование  в 
вечности,  т.е.  купить будущее? Но Бог – не торговец.   А будущее нужно  завоевывать,  точнее – 
захватывать. Об этом и пойдет речь.

1.

Гарантированный захват чего-либо, всегда подразумевает наличие достаточного количества 
знаний о субъекте захвата. Представьте себе, что на земле появился  некий человек, который знает 
все что произойдет хотя бы в ближайшие 10 лет. Ну, или не всё, а хотя бы состояние фондового 
рынка и рынка ценных бумаг. Как сказочно он мог бы обогатиться буквально «с нуля», скупив акции 
которые  окажутся  самыми   прибыльными  через  10  лет.  Или  распродать  безумно  дорогую 
недвижимость,  зная,  что  вскоре  она  будет  разрушена  землетрясением.  Или  купить  за  бесценок 
бесплодный кусок земли, зная что через год в нем обнаружат  бездонные запасы нефти или, скажем, 
алмазов. Знание развертывания того или иного процесса во времени опять-таки привязывается к 
энергии,   к достижению власти через деньги добытые знанием  (т.е. информацией). Вот почему  в 
каждой  политической  или  экономической  структуре  всегда  наличествуют  люди  занимающиеся 
прогнозированием  ситуации.  Но  это  не  самый  высокий  уровень.  Дело  в  том,  что  сложность 
прогнозирования  объясняется  не  ошибочностью  самой  модели  по  которой  делается  прогноз. 
Напротив, мы можем исключительно точно знать начальные условия, вспомним, как Лаплас еще в 
XVIII веке сказал: «дайте мне точные начальные условия и я предскажу вам будущее!»1  Увы, теперь 
мы знаем,  что это  невозможно.  Суть  в том,  что ничтожные изменения  начальных условий могут 
привести к полностью противоположным результатам. Причем в большинстве случаев расхождение с 
просчитываемым  результатом  нарастает  экспоненциально.  Например,  если  точность  прогноза 
погоды на сегодня может быть 85% , то на завтра она будет уже 50%, а на послезавтра – 10%. Кому 
нужен такой прогноз? Время-то идет линейно! Этот момент много раз встречался в фантастических 
произведениях описывающих путешествия в прошлое. Посланец из нашего времени случайно давит 
червяка или лягушку, после чего, возвращаясь назад в будущее, видит принципиально иную картину 
животного мира. Маленький убиенный червяк  и… эволюция пошла совсем по-другому, ведь именно 
этот  червяк  мог  дать  начало  новому  виду!   Т.е.  были  немного  изменены  начальные  условия  – 
раздавлен  один из  сотен  миллиардов  червяков.  Может  быть  из-за  страха  вмешаться  в  мировой 
эволюционный процесс ортодоксальные буддисты ходят в специальной обуви чтобы не раздавить 
какое-нибудь насекомое и пьют через ситечко чтобы кого-то не проглотить? То же можно сказать про 
христианских отшельников, пустынников и затворников.
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Принято считать, что сообщество людей как система довольно  трудно поддается описанию, 
а тем более – математизации. От этого непонимания берут начало сотни, если не тысячи разного 
рода «общественных наук», подавляющая часть которых изначально абсолютна избыточна и являет 
собой образец типовой творческой импотенции тех, кто ими занимается. Каждая из них пытается что-
то объяснить и даже что-то объясняет,  но при выходе за рамки данной «науки» понимаешь,  что 
ничего-то она не объясняет. Она объясняет сама себя. А причина в том, что человеческое общество 
представляет   собой  динамический  хаос,  причем  хаос  этот  нарастает  вследствие  накопления 
энтропии. Хорошо было в первобытную эпоху. Число людей – минимально, плотность населения – 
минимальна, никакой избыточности, только целесообразность. Можно было и о свободе поговорить. 
А сейчас мы зачастую не знаем, чем занимается сосед или ближайший знакомый.  Может он живет 
тем, что вас обворовывает? Или тем, что продает наркотики вашим детям, пусть не лично, а через 
посредника (например, сына вашего лучшего друга)? Или сбрасывает в канализацию сильнейшие 
канцерогенные вещества? Или хранит дома радиоактивные элементы, причем прямо за стеной, где 
стоит ваша кровать. Или кровать с вашим маленьким ребенком.  А у вас даже  хорошего дозиметра 
нет.  В то же время видно, что вся биологическая система как-то эволюционирует.  Исследования 
последних лет показали,  что системы с детерминированным хаосом движутся так,  что всё время 
находятся в неустойчивом состоянии. Самые малые возмущения этой системы способны вызвать 
цепь непредсказуемых последствий. Вот почему буржуазные общества так боятся «резких скачков» и 
«потрясений».  Вот  почему  тоталитарные  страны  всегда  стремились  достичь  максимальной 
стабильности.  Вот  почему  издыхающая  советская  «держава»  непрерывно  насиловала  народ 
пропагандой т.н.  «мира».  «Миру-мир»,  «мир  любой ценой»,  «мир во  имя мира»  –  эта  галиматья 
потоками лилась на головы типового советского обывателя, она была одним из средств подавления в 
нем инстинкта сопротивления.  А поскольку человеческая система конечна (т.е. число людей и число 
связей  конечно,  хоть  и  очень  большое)  и  располагается  на  конечной  территории,  то  векторы 
интересов  отдельных  людей  не  могут  разойтись  из-за  неустойчивости  более  чем  за  области 
движения, после чего начинается их запутывание внутри этой области, выполняющей роль некоего 
«силового центра притяжения».  Такая область называется аттрактором2.  Разъясним этот важный 
термин на простых примерах.

Всем знаком обычный маятник, т.е. длинная нить с подвешенным грузом. Если его отклонить 
(вывести из равновесия) то он начнет совершать свободные колебания по определенной траектории 
и вскоре, из-за потерь на трение и сопротивление воздуха, остановится в той точке, в которой он был 
изначально.  Графически это можно увидеть если на оси ОХ откладывать угол отклонения маятника, 
а  на  оси  ОY –  скорость  изменения  этого  угла.  Траектория  будет  представлять  собой  спираль, 
постепенно закручивающуюся к началу координат. Начало координат и станет её  финальной точкой. 
Эта  точка  –  простейший  точечный аттрактор.  В  ней  «заканчивается»  траектория  маятника.  Если 
накачивать маятник энергией в результате чего он начнет совершать вынужденные незатухающие 
колебания, то мы получим уже не точку, но замкнутую кривую – циклический аттрактор. Впрочем, эти 
простые  аттракторы  не  очень  интересны.  Гораздо  интереснее  –  хаотические  или,  как  их  еще 
называют, «странные» аттракторы. Такой аттрактор впервые предложил метеоролог Эдвард Лоренц 
(не путать с другим Лоренцем – голландским физиком) из Массачусетского университета.  Он-то как 
раз  и  заинтересовался  прогнозированием  погоды  путем  обработки  системы  дифференциальных 
уравнений  Навье-Стокса  описывающих  движение  конвекционных  потоков  воздуха3.  И  получил 
результат – совместное решение этих трех вполне простых и однозначно решаемых (по отдельности) 
уравнений  в   результате  всегда  представляло  динамический  хаос  имеющий  конечный  горизонт 
прогноза, т.е. время где будущее однозначно определяется прошлым5. Вот почему погоду в принципе 
невозможно  предсказать  даже  в  среднесрочной  перспективе.   И,  тем  не  менее,  аттракторы 
описывающие случайные процессы имеют вполне эстетически удобоваримый, а зачастую и очень 
красивый  вид.4 ©
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                                                                                   Странный аттрактор Лоренца

 Да, внутри них траектории могут идти хаотично,   но сам внешний вид аттрактора показывает, 
что и он выстроен по определенному закону. Профессор А. Панченков по этому поводу замечает: 
«Решающее,  в  определенном  смысле  революционное,  влияние  на  методологию  познания 
Вселенной  и  окружающей нас  действительности оказало  открытие в  1963  году  Э.  Лоренцем 
странных  аттракторов.  Работа  Э.  Лоренца  привела  к  пересмотру  устоявшихся  взглядов  на 
хаос...  Стало ясно, что в проблеме хаоса странные аттракторы являются ключевым звеном.  
Странный аттрактор Лоренца стал предметом многочисленных исследований, сведение о нем 
во всех монографиях посвященных хаосу, самоорганизации, синергетике…»5

Для чего мы это всё рассказываем?  А  для того чтоб показать, что малые причины часто 
имеют очень большие следствия и это отнюдь не народная догадка, но проверенный  факт. Древние 
это понимали, но научно доказано это было только при жизни нашего поколения.  Эти следствия 
невозможно точно  предсказать,  но можно достаточно  точно определить  «область  предсказания». 
Помните  знаменитое  выражение  –  «дьявол  прячется  в  мелочах»?    Это  еще  один  аспект 
противостояния сил работающих на рост и снижение энтропии, противостояния сатаны и Бога. Если 
вы хотите досконально изучить тот или иной предмет, вникайте в мелочи, в самые несущественные 
(как кажется) детали. В них – самое интересное. Тут же вспоминаем еще одну (уже упомянутую нами) 
формулировку: «Бог создал всё, дьявол сделал это «всё» интересным». Она не совсем точна, дьявол 
просто  играет  в  той  области,  где всю информацию собрать  невозможно,  но  церковники  считают 
интерес отрицательным качеством, полагая, что он порождает в людях эгоизм. Мы уже показывали и 
еще не раз покажем, что нельзя знать абсолютно всего, для этого в каждый момент времени нужно 
иметь  бесконечно  широкий  информационный  канал,  что,  в  конечном  счете,  подразумевает 
бесконечно большую энергию. Её нет ни у кого.   Во-вторых,  чтобы стало ясно:  для организации 
масштабных последствий    не надо иметь ни то что бесконечной, но и даже очень большой силы, 
главное – создать или предугадать ситуацию когда система будет находиться в таком состоянии, при 
котором  нужное  для  нас  изменение  будет  обеспечено  минимальными  энергическими  затратами. 
Военный  историк  Эрик  Хоссбаум  приводит  высказывание  Ленина  по  этому  же  вопросу:  «…
Революцию нельзя учесть, революцию нельзя предсказать, она является сама собой…  Разве за 
неделю  до  февральской  революции  кто-либо  знал,  что  она  разразится?»6  Иными  словами, 
создались условия, когда царя, положение которого еще несколько лет назад казалось вечным, не 
потребовалось даже свергать, ему сделали мягкий намёк и  он сам отрекся, сказав напоследок, что 
«кругом измена, трусость и обман». И то и другое, причем возведенное в массовое явление, как раз и 
есть  признак  тотального  ослабления  государства.  Точную  дату  наступления  этих  условий 
предугадать было невозможно,  можно было просто знать куда,  в  каком направлении,   идут  все 
«траектории».   Что  же  касается  октября  1917  года,  то  степень  дезорганизации  (неустойчивости) 
государства   оказалась  такой,  что  его  могла  захватить  любая   организованная  группировка. 
Большевики были не то чтобы очень организованы,  нет.  Они были морально готовы более всех. 
Ленин просто точно выбрал момент, когда власть действительно валялась.  Солженицын в «Круге 
Первом»   верно  подмечает  факт  отнюдь  не  гарантированного  финала  «красного  октября». 
«Авантюрой  был  и  октябрьский  переворот,  но  удался,  ладно. Удался. Хорошо. За  это  можно  
Ленину   пятёрку  поставить.  Там  что   дальше   будет  –  неизвестно,  пока  –  хорошо.  /.../  
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Удивительно,  но похоже  было,  что  революция  за один  год  полностью удалась.  Ожидать  
этого  было  нельзя  –  а  удалась!  Этот  клоун,  Троцкий,  ещё  и  в  мировую   революцию  верил,  
Брестского мира не хотел, да и  Ленин верил, ах, книжные  фантазёры! Это ослом  надо быть – 
верить  в   европейскую  революцию,  сколько  там  сами  жили  –   ничего  не  поняли.   Тут 
перекреститься надо, что своя-то удалась. И  сидеть  тихо. Соображать».7  По сути, вся энергия 
«Ильича» ушла на то, чтобы убедить колеблющихся членов ЦК что власть можно будет взять без 
всяких  проблем.  Он   увидел  или  почувствовал.  А  другие  –  нет.  Именно  это  и  ни  что  другое 
обеспечило ему непререкаемый авторитет внутри партии на весь обозримый период.  Временное 
правительство было убрано с политической арены без всяких потерь.  

Аттрактор,  как  финальное  состояние,  финальная  область,  куда  сходятся  все  траектории, 
показывает нам, что для достижения даже самого высокого уровня организации системы совершенно 
не  требуется  создания  некой  номинальной  структуры,  вроде  политической  партии,  религиозного 
ордена или очередной «патриотической  ложи» (есть у нас и такие!).   Самой мега-патриотической 
организацией может в реальности управлять кто угодно и использовать ее в своих целях, причем 
можно легко доказать, что чем большей будет организация,  тем выше будет ее (цели) вероятность. 
Вы думаете успешность наступления цветных на арийские территории объясняется наличием у них 
организации?  Никак  нет.  У  них  нет   единой  организации   и  вряд  ли  кто-то  докажет  что  арабы, 
китайцы,  латинос  и  негры  имеют  некий  единый  согласованный  план.  Но  у  них  есть  цель  – 
просочиться  в  белую  страну,  легализоваться,  закрепиться,  а  затем  использовать  ее  в  своих 
интересах, ни один из которых не соответствует интересам белых. Для них аттрактор – белая страна, 
финальное состояние их «траектории».

Вспомним и белых  эпохи  «великой конкисты».  Разве  испанцы,  португальцы,  голландцы и 
англичане имели некую общую организацию? Никогда.  Они  воевали  друг  с  другом,  не  забывая 
расширять  свои  колониальные  владения.  И  делали  это  потому,  что  у  них  была  общая  цель  – 
доминирование над цветными с целью получения прибыли. 

Такую схему можно спроецировать не только на расовое, но и, к примеру, на религиозное 
противостояние.  Вот  сейчас  Америка  усиленно  запугивает  подавленный  ею  мир  «исламским 
фактором»,  для сытого и устойчивого существования которого она сделала,  может быть,  гораздо 
больше чем сами исламисты. Да, ислам растет и развивается. Но обратим внимание, что нет никакой 
единой структурированной исламской организации, нет такого себе «всемирного ислама».  Арабы 
народ исповедующий одну религию, имеющий одну историю и говорящий на одном языке,  разбросан 
по  двум десяткам государств, а  однажды предпринятая попытка объединить хотя бы две из них – 
Египет  и  Сирию  –  закончилась  разводом  через  три  года.  Да,  есть  клерикальные  режимы,  есть 
множество  группировок,  зачастую  враждующих,  но   у  них  всех  одна  цель  и  цель  эта  читается 
однозначно.  Америка  может  тешить  себя  иллюзиями  относительно  возможности  приручения 
исламистов через деньги и принцип «разделяй и властвуй», но такой расклад  может закончиться 
куда раньше чем деньги.  Живой пример – Советский Союз.  Там занимались примерно тем же –
приручением  через  деньги  и  «справедливым»  распределением  должностей  и  наград   между 
цветными кланами. Произошло то единственное, что могло  произойти: кланы усилились и порвали 
«последнюю  империю».  Она  им  стала  просто  не  нужна.  «Овцы»  подросли  и  пастухи  вдруг 
обнаружили,  что это вообще были не овцы, а волки. Подросли и занялись тем, чем должны  были 
заняться – охотой на пастухов. 
 То  же  самое  и  с  евреями.  Тысячи  книг  посвящены  раскрытию  планов  иудеомасонского 
заговора проводимым в жизнь неким «всемирным кагалом». Но реально в таком едином «кагале» нет 
необходимости, поэтому его и не существует. Просто каждый еврей, помимо своих личных целей, 
всегда работает, во всяком случае, не на ослабление собственной биологической группы. Пусть он 
даже атеист или антисемит. Вот еврейство  и держится 2500 лет,  а внедрение в него элементарных 
элементов организации позволило евреям сосредоточить в своих руках умопомрачительную власть. 
И еще раз обратим внимание – это сделано без всякого «тотального кагала». Здесь, кстати,  отличие 
евреев  от  тех  же  мусульман.  Евреев  объединяет  кровь,  биология.  Мусульман  –  мировоззрение, 
религия, хотя и элементы кровного родства тоже наличествуют, ведь главные исламские народы – 
арабы  и  тюрки,  а  они  представляют,  соответственно,  гибридов  черной,  белой  и  желтой  расы. 
Межрасовых гибридов.

3.

 Аттрактор – это активный и, самое главное, устойчивый центр эволюции системы, способный 
притягивать  и организовывать  хаотическую окружающую среду.  Понятие  «аттрактор» неразрывно 
связано с понятием «хаос»,  не удивительно,  что его ввел основоположник теории динамического 
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хаоса  Анри  Пуанкаре.8 Чуть  позже  И.  Пригожин  показал,  что  аттрактор  (сам  факт  его  наличия) 
характеризует стационарный установившийся режим системы, при которой ее энтропия практически 
не меняется при непрекращающемся обмене энергией с внешней средой. Аттрактор, таким образом, 
является базисным понятием теории самоорганизации.  Как мы уже показали, примером аттракторов 
в  сфере  человеческой  деятельности  может  являться  та  или  иная  идеология,  религия  или 
мировоззрение. Аттрактор, как и энтропия, – понятие очень широкое, далеко выходящее за рамки 
физики случайных процессов, но, в отличие от «невидимой» энтропии, его всегда можно изобразить 
графически.   В случае с Лениным и революцией скажем, что левые идеи были очень популярны 
тогда  в России и  мире;    никто не станет отрицать очевидный факт, что разные идеологические 
концепции  воздействуют  на  людей  по-разному.  Одна  и  та  же  система  может  иметь  много 
аттракторов.  К  ним стремятся,   вокруг  них  формируется  человеческая  организация.  Вот  идет  по 
улице обычный человек, одетый в один из стандартных стилей, пусть это будет костюм. Как можно 
понять какие у него политические убеждения? Никак.  Иногда могут выдать разве что надписи на 
одежде, но это не гарантировано – одежда может быть куплена человеком, не знающим ни одного 
иностранного  слова.  Точно  такие  же  идеи  могут  разделять  и  другие  люди,  пусть  даже 
придерживающиеся совсем иных стандартов в «прикиде», еде или других аспектах своей жизни. Но 
невидимый «аттрактор» может их всех объединять, точнее они могут к нему стремиться. Иногда даже 
этого сознательно не понимая – это,  кстати, серьезный минус белым, цветные-то ведь часто «по 
роже» определяют союзника или хотя бы не врага. Белые эволюционируют, они все очень разные, 
поэтому руководство принципом  «разными  путями –  к одной цели» – базовая формула захвата 
будущего.  Другой  нет  и  не  будет.   Всё  остальное   –  детали.  Такой  метод   энергетически   не 
оптимален,  в  идеальном  варианте  все  выглядело  бы  по-другому,  но  он  не  позволит  врагам 
корректировать  пути, так как их будет много и все они будут разные. Тем более   доказано, что ни 
одна  сложная  система  не  движется  по  регулярной  траектории,  наоборот,  существует  множество 
возмущений, которые ее непрерывно искажают. 

Не  стоит  думать  что  мы  говорим  о  каких-то  отстраненных  научных  вещах  не  имеющих 
никакого отношения к мрачной реальности. Все более чем реально и обыденно. До сих   мощным 
аттрактором является национализм и вообще  и  эксплуатация  национальных  чувств,  вот  почему 
буржуазные режимы эти чувства стараются не затрагивать, а там где это сделать затруднительно, 
пытаются  снизить  мощность  аттрактора,  которая  определяется  как  сила  с  которой  он  может 
воздействовать на элемент системы,  в нашем случае –   на обычного человека. Вы французский 
националист  и  ваше  сердце  (циклический   аттрактор)  учащенно  бьется  когда  вы  слышите 
«Марсельезу» перед матчами сборной Франции по футболу?  Хорошо, но ее теперь будут  петь 11 
негров, предки которых работали на плантациях французских и прочих белых господ. Это несколько 
остудит  ваш  (и  не  только  ваш)  национальный  пыл  и  заставит  переоценить  собственную 
национальную полноценность. Вы считаете, что все открытия в науках сделаны белыми и вообще 
эта раса самая умная? Но в голливудских фильмах вам покажут совсем другое.  Там вас ждут и 
негры-гениальные  программисты  и  негры-генетики,  а  если  и  не  негры,  то   просто  талантливые 
шоколадные межвидовые гибриды. Белым тоже позволяется быть умными, но только под мудрым 
руководством негра, в крайнем случае – еврея. Кстати, евреям обламывается чуть ли не половина 
всех Нобелевских премий, но почему-то только тем евреям, что живут среди белых.  Вам нравится 
классическая музыка? Тогда почему бы ее не разбавить рэпом или арабскими  завываниями?  Вы 
считаете, что славяне самые красивые люди на земле? Тогда с телеэкранов и постеров на вас в 
сотнях и тысячах экземпляров будут смотреть искаженные дегенеративные полукровки, дабы «жизнь 
медом не казалась». Как «компромиссный вариант» – белые девушки обнимающиеся с неграми.   На 
вас возбуждающе действует древнеарийская символика, вроде свастик и кельтских крестов? Тогда 
ее  нужно  запретить  «дабы  чего  не  вышло».  А  ведь  казалось  бы,  речь  идет  о  несущественных 
мелочах. Ну нарисовал кто-то свастику и что? А то, что символика тоже может быть аттрактором и 
понятно кого именно такой аттрактор будет привлекать.  Вот на каких уровнях идет борьба с белым 
человеком. Борьба за хаос. Битва за хаос. 

4.
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          Захват будущего должен, как и положено системе, строится по двум составляющим – работе на 
ослабление враждебной нам системы именуемой государством и работе на  усиление отдельных 
составляющих  нашей  будущей  системы,  т.е.  повышению личных  интеллектуально  биологических 
качеств белого человека,  а следовательно и расы в целом.  Из этих условий можно сделать два 
вывода.  Первое:  бессмысленно напрямую противостоять устойчивой системе,  например,  тому же 
государству. Устойчивое государство всегда окажется сильнее чем любая отдельно взятая группа. 
Большевики взяли власть когда государства фактически не было. Ни при каких других условиях они 
бы  ее  не  получили.   Практически  все  исследователи  признают,  что  вооруженные  бригады 
большевиков можно было бы легко уничтожить силами нескольких дисциплинированных полков, как-
никак  солдатам  бы  противостояли  обнюхавшиеся  кокаина  и  перепившиеся  спирта  рабочие  и 
матросы. Но (и это точно знал Ленин!) таких полков не было. Ни одного. Во всей Империи. Знания 
дали ему возможность захватить власть. Через 6 лет ленинский опыт решит повторить Гитлер, даже 
дату  подберут  соответствующую –  9  ноября  (большевики,  напомню,  выбрали 7  ноября).   но  его 
амбиции  будут  очень  быстро  пресечены,  после  чего  будущий  фюрер  Третьего  Рейха  будет 
рассматривать  только  варианты  т.н.  «легитимного»  захвата  власти.  У  него  получится,  он 
продемонстрирует  уникальный  пример  врастания  своей  национал-социалистической  системы  в 
действующий государственный  механизм, этому событию мы отведем целую главу, но опять-таки, 
пример Гитлера уникальный  и мог сработать только в подготовленном моноэтническом  государстве 
вроде веймарской  Германия. Какими бы отмороженными не были русские народовольцы и эсеры-
бомбисты  (среди  эсеров  уже  было  много  евреев),  сколько  бы  царей,  великих  князей,  генерал-
губернаторов,  министров и полицмейстеров они бы не убивали,  их тактика ничего не приносила. 
«Маленький Володя» понял это еще в 1887 году, когда на виселице оказался его неуравновешенный 
брат – шизофреник, химик и бомбист. Да, царь стоит выше всего в системной иерархии, но царь – это 
не система, а скорее ее продукт. Царь – это один человек. Уберите его – придет точно такой же. 
Непонимание этого момента заставляет массы с надеждой идти на выборы, думая что при новом 
президенте будет лучше чем при старом. Но президент – тоже продукт системы, он – один человек и 
его власть ограничена личными свойствами и связями. Итак, на 18 году жизни будущий картавый 
вождь мировой революции утешает свою «мамеле» – Мириам Давидовну – словами «мы пойдем 
другим  путем»  и  начинает  этот  путь  обдумывать.  Нет,  Александру  III отомстить  не  удастся  (его 
отравят  другие),  но  вот   заспиртованную  голову  его  сына  –   Николая  II –  он  будет  регулярно 
созерцать  в   кремлевском  кабинете,  правда  недолго,  сифилис  мозга  быстро  разупорядочит  его 
организм. Для низложения монархии  не потребуется никого взрывать, нужно будет просто работать 
на ослабление системы и не упустить момент который может быть только однажды, причем точность 
его  предсказания  не  обязательно  должна  быть  высокой.  Поразительно,  но  примерно  к  такой  же 
«ленинской» схеме пришел герой великолепной книги Д. Нестерова «Скины. Русь пробуждается»9, 
правда масштаб ленинского мышления был куда шире. Удивляться этому не  стоит,  «идише копф» 
Владимира Ильича работала по несколько другим схемам, нежели у простых московских ребят, у 
которых  не  было  ни  реального  образования,  ни  опыта  прошлых  поколений,  ни  еврейской 
самоуверенности,  ни чувства единства своего народа. Перефразируя Отто Вейнингера мы можем 
сказать  что  «для  Ленина  не  существовало никаких  загадок  и  в  этом он  проявил  себя  истинным 
евреем». Но рассуждения одного из героев по кличке «Слон» весьма и весьма показательны: 
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«…В сущности, без обид, но кто вы сейчас? Группировка маргиналов. Да, крови врагов мы попили  
вдоволь, и это хорошо. Но сколько веревочке не виться – рано или поздно – конец. И он будет 
плачевным.  Силы слишком неравны…  Против  вас  милиция  со  всем  оснащением.  Против  вас  
прикормленные  жидами  и  откровенно  жидовские  СМИ.  Против  вас  дурацкая  психология  
обывателя, которому на все наплевать, либо ему, если он еще не  совсем освинел, даже если и  
хочется что-то изменить, но самому в это вмешиваться не хочется. \…\  Когда мы имеем дело с  
ублюдочным поколением «некст», этого достаточно, мы всегда будем их гнуть и давить, потому 
что они плоть от плоти этого загнивающего общества. Но чаще и чаще в последнее время вы 
выходите на тот уровень, где ваши враги не дегенераты в широких портках, а милиция и ФСБ.  
Вас сомнут и загонят за решетку. Вы можете еще очень долго мочить хачей и репперов, но этим  
вы страну не  спасете.  До главных виновников,  хотя бы до  тех кто сидит в  России,  вам не  
дотянуться. Я знаю \…\ все равно прольется кровь, потому  что они просто так с нашей шеи не 
слезут никогда,  но  пусть  лучше  это будет позже  и  наше  движение  станет организованнее.  
Собрать всех националистов и патриотов в единый кулак – вот наша цель.  Пусть даже нас  
будет не большинство. Всегда агрессивное и сплоченное большинство победит обывательское  
болото. ..»    Этот разговор состоялся примерно в 2000-ом году. Но как мог рассуждать Ленин в 1900-
ом, когда уже была создана РСДРП10, а сам Ильич «доматывал» ссылку в Шушенском?  «Кто мы 
сейчас? Группировка маргиналов. Да, крови врагов наши предшественники попили вдоволь, может 
еще попьют и это хорошо. Но сколько веревочке не виться – рано или поздно – конец. И он будет 
плачевным. Силы слишком неравны… Против нас полиция и жандармы со всем оснащением. Со 
всеми своими агентами, стукачами, провокаторами  и филёрами. Против нас  дурацкая психология 
обывателя,  которому на всё наплевать,  либо ему,  если он еще не совсем освинел,  даже если и 
хочется что-то изменить, но самому в это вмешиваться не хочется. Я знаю, все равно прольется 
кровь, потому  что буржуи и аристократы  просто так с нашей шеи не слезут никогда, но пусть лучше 
это будет позже и наше движение станет организованнее. Зачем убивать представителей власти по 
отдельности, если можно сделать так, чтоб они ушли все сразу? Собрать всех марксистов  в единый 
кулак – вот наша цель. И даже не всех марксистов, а вообще всех кто против. Своих потом отделим. 
Пусть  даже  нас  будет  не  большинство.  Всегда  агрессивное  и  сплоченное  меньшинство  победит 
обывательское болото. Это архиважно!» И вот вернувшись из ссылки, Ленин, уже в эмиграции пишет 
свой первый манифест с извечным вопросом «Что делать?»11  И действительно, в нашем случае нет 
смысла противостоять  отдельным цветным недочеловекам,  если на  их  стороне  государство,  т.е. 
система  со  всем  ее  следственно-карательным  аппаратом,  тем  более  что  по  наивности  многие 
позитивно мыслящие люди считают данную систему своей. Ведь они – продукт этой системы, они ей

 нужны, как бы странно это не звучало. Они – определенный гарант устойчивости системы в 
том плане,  что  могут  оказаться  одной  из  сил препятствующей установлению  арийского  военно-
интеллектуально-биологического режима. Да, такая система не вечна, но кого это сейчас волнует? 
Вон, народовольцы, царя убили. Царя! Ни какого-нибудь торговца арбузами с «древнего культурного 
Кавказа», а человека обладавшего неделимой самодержавной властью, якобы полученной от Бога. 
Супербогатого. Имеющего в распоряжении многомиллионную армию. И что? И ничего. Система не 
изменилась. Новый царь совсем не спешил расстаться с самодержавной формой правления. Тем 
более  не  спешил  поднимать  статус  государствообразующей  нации,  что  большевики  тоже 
использовали.  И  уж  тем  более  никуда  не  денутся  миллионы  цветных   туземцев  заполонивших 
арийские  просторы.  Даже  если  им  придется  смириться  с  минимальными  жертвами  наносимыми 
ультраправыми группировками. Выгода, которую они имеют, в тысячи раз перекрывает все издержки, 
а их демография в любом случае не пострадает – они плодятся как мухи-дрозофилы и кольчатые 
червяки.  Если же такие акции станут массовыми, иными словами, начнется та самая «священная 
расовая война», то уместно будет говорить  о перестройке системы, интересы которой будут (во 
всяком случае,  в  этом вопросе)  пересекаться  с  интересами  самых  передовых  кругов  населения. 
Достичь такого состояния можно только создав предварительный информационный фон.  Вспомним, 
что писал Адольф Гитлер в «Майн Кампф»: «Все мы знаем, что французская революция отнюдь не 
была  результатом  философских  теорий.  Революции  этой  не  было  бы,  если  бы  демагоги 
большого  стиля  не  создали  целую  армию  людей,  травивших  монархию,  систематически  
раздувавших  страсти страдающего народа,  –  пока  наконец  не  разразился  чудовищный взрыв,  
заставивший  трепетать всю Европу.   То  же  самое  приходится  сказать  и  о  самом большом 
революционном перевороте новейшего времени. Не сочинения Ленина сделали большевистскую 
революцию  в  России.  Главную  роль  сыграла  ораторская  деятельность  больших  и  малых 
апостолов  ненависти,  разжигающих  страсти  народа  в  невероятных  размерах».  Пусть  вас  не 
смущает слово «ненависть». Она – главный двигатель бессознательных масс. Заставьте массу что-
то очень сильно возненавидеть, а затем крикните  «фас» и вас очень быстро удивят феноменальные 
результаты. Массовая ненависть –  мощнейший катализатор, главное – правильно направить.  И, 
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обратим внимание, Гитлер ничего не говорит о терроре как о методе ослабления государства, хотя 
немецкие  националисты и нацисты имели его в своем репертуаре. Убийство Карла Либкнехта, Розы 
Люксембург, Эрцбергера, Эйснера, Ратенау, – все эти факты достаточно хорошо известны.  Грамотно 
поставленный террор – вещь могущая оказаться эффективной для тактических целей, но история не 
знает  ни  одного  государства  развалившегося  из-за  действий  террористов.  Террор  работает  как 
катализатор. «Террор заставляет людей политически мыслить, хотя бы против их воли. Террор – 
вернее,  чем  месяца  словесной  пропаганды»  – так  писали  в  начале  века  эсэровские  газеты.  Но 
террор – не главное, вот почему эсэры легко проиграли большевикам. Гитлер говорит о создании 
информационного  фона,  о  том,  что  еще  до  преобразовательных  мероприятий  идея  должна 
завладеть  массами,  иначе  ничего  не  выйдет.  Он  постоянно  ссылается  на  опыт  марксистов, 
десятилетиями  обрабатывавших  сознание  бессознательных  масс.  Теперь  зададимся  вопросом: 
являются  ли  в  нынешнее  время  расовые,  интеллектуальные  и  биологические  идеи 
«притягивающими» центрами для арийских масс? Ответ однозначен: нет. И это нужно признать. А на 
нет – и суда нет. Что же вы хотите от масс?  От них нельзя требовать то, чего они не могут дать. А 
для того чтоб от них что-то получить, нужно создать условия при которых их действия будут идти в 
направлении хотя бы отдаленно совпадающим с правильным. Нужно заставить их мыслить так, как 
нам надо. И вот для этого нужно создать аттракторы. Вы умный?  Допустим. Тогда если вы умный, то 
почему вы не расист и не национал-социалист? Или наоборот, вы придерживаетесь крайне-правых, 
т.е.  крайне-правильных взглядов.  Это хорошо. А ваши родственники? А ваши знакомые? А ваши 
коллеги по работе? Если нет, то какая вам цена? Вспомним пример Ноя и Моисея. Первый мыслил 
совершенными категориями, но свои идеи никак не распространял. Умер в одиночестве и без всяких 
общественных последствий.  Моисей создал систему  работающую до сих пор.  Ведь система, для 
того чтобы усиливаться, должна расти, причем непрерывно. Если она не растет, а хотя бы находится 
в  равновесии,   она  бессмысленна   и  обречена  на  вырождение.   Помните  одну  вещь:  в 
информационную эпоху битва за мозги, за хаос в мозгах бессознательных масс, будет усиливаться с 
каждым днем. Ее цель  – достичь положения, при котором массы будут интересоваться чем угодно, 
только  не  тем  чем  надо.   Любой  интеллектуально  зависимый  человек,  а  таких  подавляющее 
большинство,  неизбежно  попадет  под  чью-то  обработку.  «Свободных»  остаться  не  должно, 
глобальная торговля меньше всего совмещается со свободой. Тот, кого не обработаете вы, будет 
обработан кем-то другим. И как знать, не обернется ли его сила и энергия против вас? А когда  два 
белых  дерутся,  выигрывает  сами  знаете  кто.  Вступить  в  «битву  за  мозги»  прямо  сейчас  –  долг 
каждого честного арийца. Мы привели пример с ненавистью только потому, что он самый простой. Он 
быстрее  всего  позволяет  ввести  пусть  и  не  абсолютно  четкую,  но  все  же  выраженную 
дифференциацию «свой-чужой». Вспомним, как Сталин, когда фюрер двинул свои армии на Восток, 
моментально отказался от классовых марксистских схем деления людей на «рабочих», «крестьян» и 
«буржуев»,  объявил  войну  «отечественной»  и  на  минутку  забыл,  что  война,  по  классификации 
Маркса-Ленина,  ведется  «за  освобождение  немецкого  пролетариата  от  узурпировавших  власть 
нацистов».  Марксистские схемы опять споткнулись о банальный национализм. И вот уже еврей Илья 
Эренбург  выдает  гениальный  призыв:  «убей  немца».   А  вполне  русский  Константин  Симонов 
добавляет:  «сколько  раз  его  увидишь,  столько  раз  его  убей»,  рекомендуя  для  снижения 
энергетических  затрат  «убивать  немцев  в  утробе  матери».  Т.е.  работала  типовая  пропаганда 
ненависти. И сработала, причем по максимуму, хотя победили не русские и не немцы. Сработала так, 
как ничто другое не сработало бы.  Главное было правильно обозначить выгодный  объект. Только 
тогда  ненависть  не  будет  вызывать  бесконтрольного  роста  энтропии,  только  тогда  массовая 
ненависть  к  данному  объекту  будет  обеспечивать  процесс  близкий  к  равновесному.   Нельзя 
ненавидеть всех и вся. Это – признак дегенерата. Внутренняя энтропия индивида ненавидящего все 
–  огромна,  следовательно,  от  него нельзя  ждать ничего позитивного,  вся  его энергия  связана.  В 
нашем  случае,  рост  ненависти  к  врагу  (внешнему  или  внутреннему)  будет  компенсироваться 
повышением качества отношений внутри государства, способствовать  сплочению его лучших людей, 
т.е.  понижать внутреннюю энтропию.   Известный знаток  разного  вида единоборств В.  Шлахтер в 
своей книге «Человек-Оружие»  анализирует ситуацию самовозбуждения ненависти и последствия 
которые  она  может  иметь  пусть  в  лице  хотя  бы  отдельного  взятого  индивида:  «…Опираясь  на 
собственный немалый опыт спортивных поединков, равно как и на опыт физических конфликтов 
с самыми разными лицами, я сделал одно заключение: в реальной схватке лучше встретиться с  
обладателем черного пояса или звания «мастер спорта», нежели с человеком, который солидную 
часть  своей  жизни  провел  на  закрытых  пространствах.  Конечно,  при  условии,  что  там  он  
занимал не последнее положение. Ибо, чтобы в тех местах выжить и утвердиться, нужно уметь 
раскачивать  свою психику.  Эту «технику»  называют «зековским куражом».  Человек  входит в  
полубезумное  состояние,  брызжет  слюной,  сыплет  невнятные  отрывочные  угрозы.  Судя  по  
внешним симптомам, он пребывает в полуманиакальной фазе психоза. А это означает, что он 
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перестает логически мыслить. Его болевая чувствительность очень низка. В этом состоянии  
остановить  его  почти  невозможно  –  разве  что  каким-либо  образом  вызвать  у  него  сильное 
сотрясение мозга или нанести ему другую серьезную черепно-мозговую травму. Во всех иных  
случаях  этот  человек  будет  двигаться,  действовать,  сокрушая  все  на  своем  пути.  
Естественно, такой противник представляется мне куда более серьезным и опасным, нежели  
самый  подготовленный  спортсмен…».  Неплохо,  да?   Здесь  употребляется  популярный  термин 
«раскачка  психики».  Под  этим  подразумевается   комплекс  мер  направленный  на  подавление 
сдерживающих  императивов.  Им  пользуются  практически  все  религии  и  идеологии.  В 
идеализированном варианте, пригодном для применения лишь в небольшой временной промежуток 
(например,  в  драке  или  в  бою)   должны  мгновенно  сниматься  все  подобные  императивы,  в 
оптимальном – должны убираться одни «ограничители»  и тут же выставляться другие, ибо человек 
постоянно живущий без тормозов опасен, причем не только для других, но и для себя.  А теперь 
представьте, что в таком стиле действует не один человек, а государство с населением 50 или 100 
миллионов,  причем  его  граждане  оснащены  не  отбитыми  горлышками  бутылок  и  даже  не 
самодельными пистолетами или заточками, а всеми основными видами вооружений, а их ненависть 
сконцентрирована  на  враге?  Сможет  ли  такой  враг  устоять?  Сомнительно.  А  если  раскаченная 
психика  бессознательных  масс  будет  помножена  на  раскаченный  интеллект  интеллектуалов?  Вы 
знаете, что такое раскаченный интеллект?  Для уяснения одной из его микроскопических ипостасей, 
настоятельно  рекомендую  к  просмотру  хронику  из  японских  городов  подвергшихся  атомной 
бомбардировке.  Короче,  начнутся  вещи,  от  которых сатана с  ума сойдет!  Он станет  избыточен! 
Баланс «любовь-ненависть» приведет к качественному повышению устойчивости. Будет такое, чего 
никогда  не  было.  Арийский  прорыв.  Пусть  это  назовут  «полуманиакальной  стадией  психоза», 
победителей, как известно, не то что не судят, их даже не обзывают. Если всё пройдет пусть и не на 
пять, а хотя бы на три с плюсом, судить будет просто некому. Будет один сплошной пир победителей. 
Моралист Адольф Гитлер формулирует тоже самое, но несколько по-другому: «Когда  народы  на 
нашей  планете  ведут  борьбу  за  свое существование, когда в битвах народов решаются их  
судьбы, тогда все   соображения  о  гуманности,  эстетике  и  т.  п.  конечно отпадают.  Ведь 
все  эти  понятия  взяты  не  из  воздуха,   а проистекают    из   фантазии   человека   и   связаны  
с    его  представлениями.   Когда   человек   расстается   с    этим    миром,  исчезают   и  
вышеупомянутые  понятия,  ибо  они  порождены  не  самой  природой,  а  только  человеком.  
Носителями этих понятий  являются только немногие народы или,  лучше сказать, немногие 
расы. Такие понятия  как гуманность или эстетика исчезнут, если исчезнут те расы, которые  
являются творцами и носителями их.
     Вот почему, раз тот или другой народ вынужден  вступить  в прямую   борьбу  за  само  
существование  на   этом  свете,   все  подобного   рода  понятия  сразу   получают  только  
подчиненное значение.   Раз   понятия   эти   идут   вразрез  с  инстинктом самосохранения  
народа, которому теперь приходится  вести  такую кровавую   борьбу,   они   не   должны   более  
играть  никакой сколько-нибудь решающей роли в определении форм борьбы.
     Уже Мольтке сказал относительно гуманности, что  во  время войны   наиболее   гуманным 
является  –  как  можно  скорее расправиться с врагом. Чем беспощаднее  мы  воюем,  тем  скорее  
кончится война.  Чем быстрее мы расправляемся  с  противником,  тем меньше  его   мучения.  
Такова  единственная  форма  гуманности, доступная во время войны».

С наших системных взглядов такие подходы выглядят следующим образом.  Пусть есть враг. 
Враг  –   возмущающее  воздействие  на  систему  понижающее  ее  устойчивость.  Наиболее 
оптимальным  вариантом  является  его  уничтожение,  причем  в  кратчайший  момент  времени,  это 
снижает энергетические затраты. Уничтожение врага оптимизирует систему. Для уничтожения нужно 
сконцентрировать энергию масс, нужно создать аттрактор (в данном случае информационный) вокруг 
которого они сплотятся. Аттрактор, пусть и хаотический, всегда (на элементарном уровне) структурно 
упорядочен,  об  этом  мы  поговорим  дальше13,  вот  почему  сам  факт  его  появления  вносит 
упорядоченность в систему. Упорядоченность – это неизбежное понижение внутренней энтропии, а 
следовательно,    повышение  свободной  энергии  могущей быть  направленной  на  врага.   Как  мы 
видим, разговоры о какой-либо морали здесь совершенно избыточны. Связан ли факт организации с 
моралью?  Однозначно  нет.   Наши первобытные  предки,  ставшие  впоследствии  арийской  расой, 
совершили такой фантастический прорыв только потому, что не имели никаких   ограничительных 
императивов ни по отношению к  животным,  ни по отношению к враждебным цветным племенам. 
Высочайшая внутренняя организация и мгновенное внедрение технологических новшеств (ими тогда 
были орудия труда и охоты) позволили им подняться так высоко,  как никто и никогда больше не 
поднимался,  она позволила создать  всё.  Всё,  что может  быть названо полезным.  Мы же сейчас 
рискуем это все потерять. 
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Такие модели хорошо знают власть предержащие, поэтому не допускают пропаганды 
ненависти  к  чему-либо  ни  под  какими  предлогами.  Вспомним,  например,  первые  дни  после 
авиационного мега-шоу 11 сентября 2001 года. Уже через несколько часов всю вину за организацию 
столкновения самолетов с небоскребами Всемирного Торгового Центра свалили на арабов, причем 
явно переусердствовали в этом вопросе. Но быстро вспомнили, что в Америке тоже есть арабы и 
хотя они совершенно избыточная категория,  коллективной ненависти к ним допускать было  никак 
нельзя,  тем более что слухи  о  погромах  арабских магазинов  и  о  силовых акциях  против  арабов 
просачивались  в  СМИ.  И  вот  уже  мы  видим  кадры,  где  радостные  двухсоткилограммовые 
американцы  с  застывшей  дебильной  улыбочкой,  делают  покупки  в  арабских  магазинах,  под 
комментарии  ведущего  об  «отсутствии  у   терроризма   национальности  и  религии».  Может  быть 
религия и национальность у терроризма и отсутствует,  но почему-то через месяц Америка начала 
войну против исламского Афганистана, а позже   и против светского, но арабского Ирака, оправдывая 
войну… борьбой с терроризмом! Массы это сожрали. Никто не подавился.  Американцы, что с них 
взять.  Продукты  стабильной,  но  неустойчивой  системы.  Отсюда  следует  смысл  и  цель   т.н. 
«политкорректности»  насаждаемой  американцами  во  всех  сферах.  Политкорректность  призвана 
скрыть сущность субъекта.  Политкорректность  – это речь лишенная силы,  это язык неспособный 
работать на организацию масс, это слова которыми нельзя объяснить ничего. Это не свобода слова, 
это – свобода без слов.14 

5.

Впрочем, Америка – стабильное государство, хотя о степени ее устойчивости можно спорить. 
За  стабильность  американцы будут  стоять до последнего  и идти  до  конца.  Они легко  пойдут  на 
уничтожение всей земной инфраструктуры ради стабильности в самой Америке – в этом залог их 
выживания, хотя такая тактика неизбежно будет иметь печальный финал. Их внутренняя энтропия 
огромна, вот почему для поддержания стабильности они должны непрерывно «накачивать» энергию 
извне,  по  сути  эксплуатируя   весь  мир.  Уберите  такую подпитку  и  страна  рухнет,  причем  очень 
быстро. Вспомним недавнее наводнение в Новом Орлеане. Город на несколько дней остался без 
внешней  поддержки  и  сдерживающего  действия  властей.  Там  мгновенно  начался  форменный 
беспредел.  Описания  новоорлеанских  ужасов  заполонили  собой  весь  информационный  поток, 
правда  за  кадром  осталась  информация  о  том,  что  70-75%  населения  этой  «родины  джаза» 
составляют  цветные,  но  видеохроника  событий  удивительно  напоминала  противостояние 
негритянских племен в столицах африканских государств, а разъезжающие  БТРы с исключительно 
белыми  солдатами  –  действия  какого-нибудь  «иностранного  легиона».  А  ведь  произошла-то,  в 
сущности,  мелочь.  Локальное  наводнение.  Оно  не  влияло  ни  на  финансовую  систему,  ни  на 
экономику. А если ударить по финансам или экономике? Начнутся такие «флуктуации», которые не 
спрогнозирует  ни  один  аналитический  центр.  И  вот  в  этот  момент  неизбежно  начнется  передел 
власти. Начнется потому, что не может не начаться. И тот,  кто будет к нему готов,  может получить 
если не всё, то очень многое.15

Итак,  захват власти может быть достигнут только в момент ослабления системы и потери 
государством  устойчивости.   В  такие  моменты  заранее  созданные  аттракторы,   т.е.  «центры 
притяжения»  с идеологией привлекательной для бессознательных масс, могут сплотить вокруг себя 
часть населения отличающуюся нужными параметрами. Во всех остальных случаях такой расклад 
маловероятен.  Государствообразующие  нации  не  строят  государство  в  государстве  –  это  удел 
выскоэнтропийных  меньшинств,  не  только  национальных,  но  и  всех  остальных.  Какие  шансы  на 
приход к власти были бы у Гитлера если бы уровень жизни в Германии тогда  был такой как сейчас? 
Нулевые. Даже если бы там было 6 миллионов турок и не поддающееся учету количество остальных 
«приезжих». Никакая пропаганда не сработала бы. Какова вероятность революции в современной 
России, пусть там и есть гипотетический человек способный ее возглавить? Нулевая. Вам кажется 
что кремлевская власть «импотентна»?  Тогда попробуйте ее захватить, и вы убедитесь, что она 
вполне «потентна».  Может ли прийти сейчас  к  власти во Франции такой человек как Наполеон? 
Однозначно нет.  Даже такой вроде бы достойный, но умеренный лидер  как де Голль и тот пришел 
на волне реанимации  Франции во Второй Мировой Войне, на фоне слабости государства только что 
пережившего войну. Сейчас за де Голля не проголосовал бы никто, он считался бы опасным, а массы 
боятся  любых  опасностей.   Поэтому  французы  будут  еще  долго  терпеть  выходки  цветных  в 
предместьях своих городов, но вряд ли рискнут принять их вызов.16

Большевики пошли по-другому, правильному пути. Они работали на ослабление системы с 
целью перехвата власти.  Они работали в массах.  И Гитлер тоже работал в массах.  Большевики 
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проводили большевизацию, нацисты – нацизацию. Разница в том, что Гитлер действовал методами 
Ленина до 1923 года,  в  тюрьме же он понял, что в моноэтническом  государстве можно достичь 
власти более стандартным путем,  но этот  путь стал реален после октября 1929 года,  т.е.  после 
начала  мирового финансового кризиса.  Он не ломал до основания государственную систему, он 
создавал свою, маленькую, но гораздо более упорядоченную, которая потом и стала главной частью 
новой  системы именуемой  Третьим  Рейхом.  И  не  говорите  что  сейчас  не  те  условия.   Условия 
появятся. Условия создают люди – элементарные звенья системы. Станут другими люди – станут 
другими и связи. Начните с себе и вокруг вас изменится всё. Станьте базовым элементом арийской 
микроорганизации.  Вот  почему  каждый   арийский  бессознательный  индивид,  пусть  и   с  самыми 
низшими социальными задатками, должен понять что он – часть системы, что уничтожение системы 
будет означать автоматическое уничтожение его самого.  Как именно заставить его это понять – не 
важно, в данном случае выбор метода ничем не ограничен. 

 
6.

Впрочем,  вернемся  в  будущее.  Способность  живых  организмов  работать  на  понижение 
энтропии  и  способность  человека  регулировать  ее  согласно  своим  планам,  дает  возможность 
задавать будущему определенную схему уже сейчас, дает способность формировать будущее. Из 
известной нам формулы Больцмана-Шеннона следует, что произойдет  тот вариант, который легче и 
надёжнее всего достижим из настоящего. Но настоящее формируют люди, настоящее – это наша 
система,  а  системой  можно  управлять.  Мы  знаем  что  информация  и  энтропия  связаны,  они 
дополняют  друг  друга,  вот  почему  тот  кто  контролирует  энтропию  сегодня,  владеет  в  наиболее 
полном виде информацией о будущем.  Здесь, впрочем, нет никакой однозначности, мы уже знаем, 
что даже небольшие колебания начальных условий могут привести к полному отличию результатов 
от планируемых, но  все же констатируем: самый высокий уровень знаний о будущем имеют те, кто 
это будущее пытается выстроить, те, кто строят модель завтрашнего порядка сегодня.  Энтропия, в 
свою очередь, связана и с энергией, и   тот кто знает какой приблизительно будет цена на основные 
виды энергоносителей в обозримом будущем,  тот кто контролирует это сырье, есть реальный хозяин 
мира, он знает больше всего про будущее, а потому контролируют настоящее. Не полностью, но по 
основным пунктам. Что это за люди по большому  счету не имеет значения, достаточно знать что они 
есть. И судя по тому как разворачивается мировой процесс, белым там «ловить» нечего, поэтому 
резонно предположить, что сегодняшние методы контроля над миром в ближайшее время окажутся 
малоэффективными.   Теорема  Пригожина  доказывает,  что  открытая  система  будет  устойчива  и 
стационарна, если уровень переноса энтропии во внешнюю среду  минимален настолько, насколько 
это позволяют наложенные на систему граничные условия. Нет, в идеале, когда всё «человечество» 
сольется по планам главных глобалистов в единое межрасовое трансрелигиозное стадо, верящее в 
одного  «бога»  и  якобы  никем  неуправляемое,  либо  управляемое  неким  «избранным  кругом», 
состоящим из тех же межрасовых гибридов, связанное общей моралью и общими суевериями, такая 
ситуация  будет  достигнута  «сама  собой».  Система  станет  практически  равновесной,  а  потому 
окончательно лишится динамизма и эволюционного потенциала. Этот момент символически показан 
в  культовом  в  определенных  кругах  сериале  «Матрица»,   точнее  –  в   заключительной  части  – 
«Матрице-3».  Кучка виртуальной  вырождающейся «элиты»  и огромная толпа нищих и оборванных 
обитателей страны «Зион» (название ничего не напоминает?), не имеющих в  буквальном смысле 
ничего, живущих по схеме удивительно напоминающей коммунизм, но считающих себя бесконечно 
счастливыми.  Это – самый мрачный вариант, он эквивалентен всеобщей смерти.

Мрачный,  но  не  самый  вероятный,  ибо  моменту  «всеобщего  равновесия»  будет 
предшествовать  некая  критическая точка.  Как  массы ее переживут,   неясно.  Наступит  она тогда, 
когда налагаемые хозяевами энергетических и сырьевых ресурсов «краевые условия», т.е. уровень 
потребления,  станут  слишком   жесткими  для  запросов  «золотого  миллиарда»  и  просто  больших 
развивающихся  стран  типа  России,  Китая,  Бразилии,  Индии,   не  говоря  уже об  энергозависимой 
Восточной  Европе.  В   этот  поистине  великий  день,  обанкротятся  если  не  все,  то  почти  все. 
Граничные условия перестанут  гарантировать  что система и дальше будет в равновесии. Доказано, 
что система всегда   стремится приблизиться к новому равновесию самым быстрым и энергетически 
выгодным способом. А практика показывает, что самый энергетически выгодный способ для системы 
часто  оказывается  совершенно  невыгодным для  значительной  части  ее  представителей,  так  как 
предполагает  либо  мгновенное  понижение  их  статуса,  либо  полную  ликвидацию.  Вспомним  про 
огромное  количество  избыточного  элемента  населяющего  землю.  Кто  в  такой  ситуации  будет 
содержать по высоким стандартам десятки миллионов избыточных «белых воротничков» на Западе? 
Кто  будет  подкармливать  гуманитарной  помощью  и  вакцинами  от  микробов  сотни  миллионов 
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африканцев и азиатов?  Но не  нужно боятся этого судьбоносного момента,   нужно быть к нему 
готовым,  ведь  именно  тогда  дарвиновские   и  ламарковские  законы  начнут  доминировать   над 
«общечеловеческими».  Настоящий  закон,  настоящая  наука,  опять  возьмут  свое.   Напомним,  что 
именно дарвиновские законы сделали белого человека недосягаемым в интеллектуальном плане 
хозяином  мира,  а  «общечеловеческие»  превратили  его  в  раскормленное  (качество  современных 
продуктов – отдельная большая тема), но трусливое и убогое существо, готовое элементарно и без 
всяких  оговорок  поступиться  принципами  базисными  для  арийской  расы.   За  что?  За  еду  и 
спокойствие,  пусть  и  временное.   Не  будем забывать,  что  именно  Дарвин  и  его  последователи 
показали,  что  живые  организмы  способны  работать  на  понижение  энтропии,  а  человек  вообще 
обладает уникальной способностью –  приспосабливаться к окружающим условиям без изменения 
видовых  форм,  т.е.  управлять  энтропией.  Это  также  один  из  принципов  организации  захвата 
будущего.   

7.

Позволительно задать вопрос кажущийся совершенно абстрактным:  есть ли что-нибудь из 
базовых основополагающих вещей, которые  мы не сможем узнать в принципе? Даже в очень-очень 
отдаленном и интеллектуально-обеспеченном будущем.  Считается что есть.  В 1965 году Рождер 
Пенроуз  выдвинул  гипотезу  «космической  цензуры»,  согласно  которой  мы  никогда  не  узнаем, 
например, о том, что происходит внутри точки сингулярности, так как сторонний  наблюдатель не 
может получить никакую информацию  из этой точки. Работавший с ним Стивен Хокинг назвал такой 
расклад  по-другому:  «Бог  не  терпит  голой  сингулярности».17  Смысл  сказанного  в  том,  что  при 
бесконечной  кривизне  пространства-времени  нарушаются  все  причинно-следственные  связи,  а 
потому теряется возможность предсказывать  будущее,  даже самое ближнее.  Время, если можно 
так выразиться, «разрывается». Понятно, что человеческий разум не смог примириться и никогда не 
примирится с таким запретом, вот почему тут же был начат поиск решений ОТО для конкретных 
краевых  условий,  согласно  им   вроде  бы можем «заглянуть»  в   сингулярность  и  выйти  оттуда 
«живыми», правда решения эти нестабильны и пока что носят чисто абстрактный характер. Почему 
этот  вроде  бы  совершенно  абстрактный  вопрос  так  важен?  Да  потому,  что  в  нем  начало  всей 
эволюции и всё идет к тому что будет доказана ее единая схема, как для живых, так и для неживых 
объектов.18 Сейчас в науке господствует две основных точки зрения. Ю. Волков и  В. Поликарпов в 
своей книге «Человек как космопланетарный феномен» дают эти две схемы  «…Это приводит к 
иной постановке вопроса о возникновении Вселенной из сингулярного состояния или из «ничего»,  
ибо в сценарии хаотического раздувания эволюция Вселенной не имеет конца и, вполне возможно,  
не имеет единого (сингулярного) начала. А это приводит к выводу, что структурные свойства и  
особенности  наблюдаемой  Вселенной  представляют  собой  результат  своеобразного 
гравитационного отбора на протяжении 15-20 млрд. лет, т. е. Вселенная лишена «памяти».19 

Интересная мысль. Вообще контроль и эволюция – это всегда отбор, в той или иной форме. Это 
всегда разделение. Главный вопрос в том – случайный этот отбор или же он организован  по какому 
то закону, пусть  пока неясному. А что Вселенная может быть  «лишена памяти» по большому счету 
не так уж и важно, считается что человек тоже лишен наследственной памяти, что  не мешает арийцу 
мыслить по-арийски, а негру – по-негритянски.  Читаем дальше:

«Имеется и другая точка зрения, в соответствии с которой свойства Вселенной были 
уже  заданы  на  выходе  сингулярного  «черного  ящика»  и  эволюция  Вселенной  является  
осуществлением ее потенциальных свойств или своеобразной расшифровкой ее генетического 
кода33. 

Иными  словами,  речь  идет  о  том,  какой  тип  развития  присущ  нашей  Вселенной;  по 
мнению  А.  Турсунова,  «в  космологии  в  особом  единстве  реализуются  оба  типа  развития:  
осуществление изначальных эволюционных возможностей и приобретение принципиально новых 
свойств  и  тенденций  суть  два  интегрально-динамических  аспекта  одного  и  того  же 
становящегося космологического объекта». 

Такое понимание особенностей эволюции Вселенной как целого, с одной стороны, хорошо 
вписывается  в  контекст  парадигмы  самоорганизации  нашего  мира,  с  другой  стороны  –  
фактически лежит в основе гипотез американского психолога Т.  Лири  о космогалактическом 
коде, задающем «поле сознания», и западногерманского биолога и психиатра X. фон Дитфурта35 

(его мы уже упоминали в предисловии – M.A. de B.) о существовании сознания,  разума, памяти и 
воображения,  творческой  изобретательности  и  обучения  задолго  до  появления  мозга  
человека…».
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И хотя строго научно сейчас невозможно доказать ни то, ни другое, все же мы склоняемся 
именно ко второму варианту. Вот почему подходы к первым мгновениям существования Вселенной 
так сильно «заминированы»,  там – самая большая тайна. Там самое раннее прошлое, но там  – 
схема  будущего.  Аналогичную  мысль  высказывает  «чистый»  математик  А.Н.  Панченков  и  даже 
подкрепляет  ее  математическими  выкладками:  «В  основе  любой  системы  лежит  некоторый 
проект,  проект  существует  до  реализации  системы  и  на  его  основе  система  создается.  В  
частности для человека проект – это его генетический код».   К каким вещам мы прикасаемся 
можно  представить  хотя  бы  потому,  как  проникновение  в  микромир  с  которого  и  начиналась 
эволюция, пусть и совершенное на самом поверхностном уровне, уже через несколько десятилетий 
позволило создать оружие способное элементарно уничтожить все живое.  Кому много дается, с того 
много и спрашивается – не будем это забывать.  Вплоть до середины  XIX века  лучшие времена 
существования людей относили к прошлому,  а не к будущему. Христианство вообще приучило не 
слишком-то  заглядывать  в  будущее,  так  как  во-первых  нас  поджидал  там  «приход  зверя»,  а  во 
вторых,  это  стимулировало  бы  народ  к  прогнозированию  сроков  «второго  пришествия»,  что 
неизбежно подтачивало бы и так с каждым днем слабеющую христианскую структуру.  Почему в мире 
так плохо, а Христос до сих пор не приходит?  Может его нет? По тем же причинам в СССР только 
один раз за 73 года заикнулись о сроках наступления коммунизма. Один раз. Тот кто заикнулся, был 
через  три  года  позорно  отстранен  от  власти  и  закончил  жизнь  в  стиле  отставных  римских 
полководцев и императоров – выращивая репу на партийной даче. Все остальное время определять 
сроки  наступления  коммунизма  считалось  чем-то  вроде  оскорбления  или  посягательство  на 
интимную  сторону  партийной  жизни,  вроде  ежедневного  уведомления  старой  бабушки 
балансирующей между жизнью и смертью о подорожании услуг крематория, площадок на кладбищах, 
чугуна на оградку и итальянского мрамора на памятник. 

Мы,  впрочем,  путешествовать в черные дыры не собираемся, да и коммунизм к счастью 
никогда  не  наступит,  а  из  конечности  кривизны  пространства-времени,   его  линейности  и 
неразрывности  в  земных  условиях,  будущее  человечества  и  вообще  биологического  мира,  на 
системном уровне представляется вполне предсказуемым и здесь нам остается только согласиться с 
тем же астрофизиком Н.А. Козыревым считавшим что:

«Степень  активности  времени  может  быть  названа  его  плотностью.  Уже  из  самых 
общих соображений можно заключить, что существование плотности времени должно вносить в  
систему организованность, то есть вопреки обычному ходу развития, уменьшать ее энтропию. 
Действительно, когда весь Мир перемещается по оси времени от настоящего к будущему, само  
это будущее, если оно физически реально, будет идти ему навстречу и будет, стягивая многие 
следствия к одной причине, создавать в системе тенденцию к уменьшению энтропии».

Также,  наверное,  мы никогда не узнаем что было «до начала»,  т.е.  до Большого Взрыва. 
Современные знания не дают возможности создавать даже абстрактные математические модели, а 
две самые популярные – суперструнная21 и модель «схлопывающихся мембран»22  представляются 
чем-то   большим,  чем  самое  разнузданное  и  невероятное  «фэнтэзи».    Можно  с  большой 
вероятностью  утверждать,   что   при  температурах  порядка  1014 К  возможно  изменение  как 
фундаментальных постоянных, так и уравнений куда они входят, если какие-либо уравнения вообще 
будут иметь смысл. Говорят что «там начинается другая физика», иными словами нам потребуется 
другой понятийный аппарат. Возможно «другой физикой» придется заняться опытным компьютерам. 
Клерикалы   с радостью хватаются за этот «спасательный шланг» подсовывая тезис о  наличии 
«своих законов у Бога», куда нам вообще соваться не следует. Радует только то, что в церковных 
шлангах никогда не бывает воды, в лучшем случае – выхлопной газ. Но возможное практическое 
решение  вопроса  состоит  в  получении  такой  температуры.  Впрочем,   температура  в  момент 
Большого взрыва была явно выше.  С аналогичной проблемой мы сталкиваемся и при переходе от 
химии к биологии, т.е. от неживой к живой материи. Биология по существу началась с  возникновения 
генетического кода. А как он возник – вот загадка загадок!23  Резонно предположить, что ее разгадка 
должна  была  бы оказаться  проще,  нежели  разгадка  вопроса  появления  пространства-времени  и 
материи  вообще,  но   ведь  жизнь   не  просто  «большой  химический  процесс»  или  «способ 
существования  белковых  тел».  Жизнь  –  это  исключительный,  небывалый   уровень  организации, 
имеющий  способность  противостоять  росту  энтропии,  именно  в  заложенной  схеме  организации. 
Третья узловая точка эволюции материи – возникновение позитивного арийского интеллекта.  Здесь 
вообще  тупик,  ведь  наличие  интеллекта  дает  возможность  узнать  всё,  что  имеет  своей  целью 
научиться управлять или регулировать этим «всем» с целью обретения еще большей силы.  Если 
допустить что жизнь «самоорганизовалась» из неживой природы, то появление интеллектуалов дало 
возможность  структурировать  эту  самую  неживую  природу  в  зависимости  от  их  воли. 
Структурировать  во  все  что  угодно.  Например,  что  такое  компьютер?  3-4  килограмма  металла, 
килограмм  пластмассы,  несколько  десятков  грамм  керамики,  несколько  грамм  кристаллического 

©
 M

.A
. d

e 
B

ud
yo

n 
"Б
ит
ва

 з
а 
ха
ос

" 
w

w
w

.b
ud

yo
n.

or
g



кремния и несколько миллиграмм других полупроводниковых материалов. Но эти совсем недорогие 
исходные  материалы,  специальным  образом  организованы.  В  микросхемы  и  транзисторы,  в 
вентиляторы  и  моторы,  в  лазерные  и  магнитные  головки.  Собственно  это  и  есть  стоимость 
компьютера,  стоимость  организации,  стоимость  того,  что достигли интеллектуалы.  А она  –  почти 
100% стоимости любого высокотехнологического изделия, все остальное, как правило, не превышает 
сотых долей процента.

Таким образом, историю мироздания можно совершенно четко поделить на три этапа – от 
большого  взрыва  до  возникновения  генетического  кода,  от  возникновения  генетического  кода  до 
появления  первых  интеллектуалов  и  от  появления  интеллектуалов  вплоть  до  наших  дней,  когда 
вырисовывается новый этап: передача части управления глобальными процессами роботам. Этим 
моменты  в  информационном  плане  наиболее  интересные,   в  них  происходят  скачкообразные 
изменения энтропии, причем если переход «порядок-хаос» нас не интересует, так как он может идти 
самопроизвольно,  то переход «хаос-порядок» исключительно интересен, так как мало изучен.

 Подобная  градация  позволит  нам  четко  дифференцировать  науки  по  поколениям.  Ведь 
любой «продвинутый» человек с ходу назовет вам сотни наук, но только единицы из продвинутых 
задумывались над тем, что если количество отраслей знаний ежедневно увеличивается, то когда-то 
давным-давно их было гораздо меньше, а на некотором начальном этапе их и вовсе не было. А что 
же было? 

ПРИМЕЧАНИЯ:

1 По аналогии с «демоном Максвелла» устройство которое может просчитать по начальным условиям будущее 
получило название «демон Лапласа».  В своем воплощенном варианте он  должен обладать  способностью зная 
координаты и скорости всех материальных объектов во Вселенной, определять их эволюцию как в будущем, так 
и в прошлом

2.  Чтобы понять  что  такое  хаотический или странный аттрактор,  рассмотрим опять-таки  метеорологическое 
явление.  Зима 2006-2007 оказалась необычайно теплой. А вот зима 2005-2006 – очень холодной.  При этом 
абсолютных рекордов по высоким\низким температурам было установлено довольно мало. Т.е. в конкретный 
день бывало и теплее, хотя если брать среднюю температуру по зиме, то да, она – самая теплая за последние 
50 лет. Возьмем типовой город в средней полосе. Допустим, за последние 100 лет наблюдений установлено, что 
максимальная температура 20 января была в 1938 году и достигала +11 градусов. А минимальная – в 1984 и 
понижалась до -38 градусов. Все остальные значения отмеченные за 100 лет, попадали в эти пределы.  Так вот, 
текущая  фазовая  траектория  –  это  погода.  Она  может  быть  разной,  но  всегда  укладывается  в  строго 
определенные нормы. Например, в Москве сейчас может быть +5 градусов. Это не совсем обычно для января, 
но это укладывается в пределы. А вот +25 ну никак не может, точнее –  теоретически может, но тогда уместно 
вести речь о катастрофе. Финальное состояние всех фазовых траекторий (в отношении погоды – за годичный 
цикл) называется аттрактором. Аттрактор – это климат. Аттрактор – это область значений, финальное состояние 
всех траекторий. Он, в отличии от погоды, всегда устойчив. И в нынешней теплой зиме нет ничего необычного, 
другое дело,  что она менее вероятна чем более холодная зима.  Разрушение аттрактора это катастрофа.  В 
настоящее времени странные аттракторы выявлены в самых разных воплощениях как живой так и не живой 
природы,  начиная  с  метеорологии  и  кончая  нейрофизиологией.  Интересно,  что  множество  систем  нашего 
организма работают в  хаотическом или близком к  нему режиме.  Причем часто  хаос выступает  как  признак 
здоровья,  а  излишняя  упорядоченность  –  как  симптом болезни.  В психологии  бессознательные  желания  и 
установки могут моделироваться как странные аттракторы.

3.  Математический институт  Клея  в  Бостоне в  2000 году  определил «семь задач тысячелетия»  и  назначил 
премии в миллион долларов за решение каждой из них.  Уравнение Навье-Стокса выведенное в 1830 году идет 
под номером три. Впрочем, его точное аналитическое решение представляет чисто математический интерес. 
Приближенные  методы  решения,  благодаря  которым  это  нелинейное  дифференциальное  уравнение 
разбивается на несколько линейных, после чего решается с помощью компьютера практически с любой наперед 
заданно точностью, существуют с 60-ых годов. Анализ множеств решения этого уравнения и привел Э. Лоренца 
к открытию странного аттрактора.

4.  А.Ф.  Иоффе  в  своих  лекциях  приводил  интересный  пример,  показывающий  насколько  сильно  начинают 
влиять  даже  самые  незначительные  возмущения,  если  нам  требуется  высокая  точность  измерений  (т.е. 
максимальная информация) «Для большей наглядности вообразите себе гипотетическую ситуацию, когда  
для предсказания эволюции системы на один день вперед требуется знание начальных условий с точностью 
10-3, на два дня — с точностью 10-6, на три — с точностью 10-9 и т.д. В этой ситуации время предсказания  
увеличивается в арифметической прогрессии, а точность задания начальных условий — в геометрической. 
Чтобы предсказать на 100 дней вперед, требуется уже немыслимая точность — 10-300!  Даже если бы наши 
приборы и позволяли проводить такие измерения,  например,  температуры и давления,  необходимые для 
прогноза погоды, то возмущение, вносимое взмахом крыльев обыкновенной бабочки, намного превысило бы  
эффект,  связанный  с  неточностью  этих  измерений  (или,  другими  словами,  в  этой  ситуации  для 
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долговременного прогноза погоды надо было бы учесть всех бабочек, живущих на Земле в настоящее время). 
В  этом  случае,  несмотря  на  детерминированное  описание  процесса,  для  долговременных  прогнозов 
необходим  статистический,  вероятностный  подход».  Любопытно,  что  аттрактор  Лорнеца  являющийся 
«решением» уравнения Навье-Стокса похож на бабочку!  Термин «эффект  бабочки» ввел Эдвард Лоренц.  И 
действительно, взмах крыльев бабочки где-нибудь в Канзасе, может вызвать ураган в Оклахоме! 

5. А. Панченков «Энтропия», Н. Новгород. 1999. «Энтропия-2» . Н. Новгород. 2002. 

6. Eric Hobsbawm  «Age of Extremes: a History of the World, 1914-1991»  New York: Vintage Books, 1995.

7. А. Солженицын «В Круге Первом».   Глава 24. А вот как Солженицын оценивает Ленина.   «…не  было в  этом 
человеке   настоящей надёжности, предстояло ему много горя со своим хозяйством, запутаться в нём.  
Сталин верно чувствовал  в Ленине  хлипкость, перебросчивость,  наконец плохое понимание людей, никакое  
не  понимание.  (Он  по  самому  себе  это  проверил: каким  хотел боком  - поворачивался,  и  с   этого 
только  боку  Ленин  его  видел.)  Для  тёмной рукопашной,  какая есть  истинная политика, этот человек не  
был годен. Себя ощущал  Сталин  устойчивей  и твёрже Ленина настолько, насколько  шестьдесят шесть  
градусов  туруханской  широты  крепче  пятидесяти   четырёх  градусов шушенской. И что испытал в  
жизни этот книжный теоретик? Он не прошёл низкого звания, унижений,  нищеты, прямого голода: хоть 
плохенький был, да помещик. Он из ссылки ни разу не уходил, такой примерный! Он тюрем настоящих не  
видел,  он  и  России  самой не  видел, он  четырнадцать лет  проболтался по эмиграциям. Что тот писал –  
Сталин больше половины не читал,  не предполагал набраться умного.  /…/ Да  если бы  был  у Ленина 
настоящий трезвый ум, он бы  с первых дней ближе всех  приблизил Сталина, он бы сказал:  «Помоги! Я  
политику понимаю, классы  понимаю,  живых людей не понимаю!»   А   он   не   придумал  лучше,   как  заслать  
Сталина  каким-то уполномоченным по  хлебу, куда-то  в угол  России. Самый  нужный был  ему  в Москве  
человек – Сталин, а он его в Царицын послал».

8. См. Пуанкаре А. Избранные труды. М. «Наука» т.1-3. 1974.

9. Дмитрий Нестеров. «Русь Пробуждается Во Мне»  М.: Ультра. Культура, 2003.

10.  Истоки  РСДРП  прочно  связаны  с  еврейством,  точнее  –  с  нарождающимся  сионистским  движением.   В 
советском вузовском учебнике по истории КПСС, автором которого был начальник иностранного отдела ЦК Б. 
Пономарев говорилось, что первой марксистской группой  в России была организация "Освобождение труда" 
(создана  в  1883  году  по  инициативе  Л.  Дейча,  Г.В.  Плеханова  и  П.Б.  Аксельрода)  и  «Союз  борьбы  за 
освобождение рабочего класса» (создан в 1895 году Ю.О. Мартовым-Цедербаумом и В.И. Ульяновым-Лениным). 
Но  это  были  интеллигенты  и  теоретики.  Первой   реальной  крупной  и  развитой  рабочей  социалистической 
организацией на территории  России конца XIX и начала XX столетия был Всеобщий еврейский рабочий союз – 
«Бунд», основанный в 1897 году, сразу после Первого Всемирного Сионистского Конгресса в Базеле. Первый 
съезд Российской социал-демократической рабочей партии (РСДРП) был проведен в 1898 году в Минске на 
основе Бунда, который вошел в РСДРП на  правах автономии, хотя по численности превышал РСДРП во много 
раз. Всего делегатов  I съезда было девять: А. Ванновский, Н. Вигдорчик, Ш. Кац, А. Кремер, А. Мутник,     К. 
Петрусевич, С.  Радченко,  П.  Тучапский  и Б.  Эйдельман.   Справедливости ради мы должны сказать,  что С. 
Радченко все же не был евреем, так что назвать РСДРП 100% еврейской партией нельзя.

11. В. И. Ленин «Что делать». 1902.  Там Ленин, помимо так любимой им грызни с подельниками, показывает, 
как по его мнению должна работать организация  «В самом деле,  представьте себе очень обычный у нас 
случай полного провала в одной или нескольких местностях. При отсутствии у всех местных организаций  
одного  общего  регулярного  дела  такие  провалы  сопровождаются  часто  перерывом  работы  на  много 
месяцев.  При  наличности  же  общего  дела  у  всех,  -  достаточно  было  бы,  при  самом  сильном  провале,  
нескольких недель работы двух-трех энергичных людей,  чтобы связать с общим центром новые кружки 
молодежи, возникающие, как известно, весьма быстро даже теперь; - а когда это общее дело, страдающее  
от провала, у всех на виду, то новые кружки могут возникать и связываться с ним еще быстрее. /…/ С  
другой стороны, представьте себе народное восстание. В настоящее время, вероятно, все согласятся,  
что мы должны думать о нем и готовиться к нему. Но как готовиться? Не назначить же Центральному  
Комитету  агентов  по  всем  местам  для  подготовки  восстания!  Если  бы  у  нас  и  был  ЦК,  он  таким  
назначением  ровно  ничего  не  достиг  бы  при  современных  русских  условиях.  Наоборот,  сеть  агентов,  
складывающаяся сама собой на работе по постановке и распространению общей газеты, не должна была бы  
"сидеть и ждать" лозунга к восстанию, а делала бы именно такое регулярное дело, которое гарантировало  
бы ей наибольшую вероятность успеха в случае восстания».

12. В. В. Шлахтер  «Человек – оружие» СПб. «Терция», 1998.  «Самокодирование на повышение жесткости 
своей программы  осуществляется  также  очень  просто.  Вы  концентрируете  всю  свою  ненависть,  
собираете все известные вам негативные качества и переносите все это на личность противника. И как  
только этот несчастный становится для вас олицетворением всего самого отвратительного, что есть  
на земле, вы начинаете чувствовать, что уничтожить его – воистину благое дело. Себе же вы внушаете 
особое  состояние,  которое,  пожалуй,  точнее  всего  можно  назвать  холодным  бешенством.  Холодное 
бешенство  –  это  удивительное  состояние,  позволяющее  человеку  реализовывать  свои  воистину 
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запредельные  психофизические  возможности  и  в  то  же  время  не  терять  контроля  над  собой  и  над  
ситуацией».   Сейчас арийцы «самокодируются» совсем на другое – на «деланье карьеры», на покупку зачастую 
ненужных,  но  «статусных»  вещей и  пр.   Финал процесса  вполне  просматриваются:  придут  цветные и  лихо 
завершат  «карьеры» белых, параллельно присвоив их «статусные» вещи.

13. Точнее – любой странный аттрактор.  Иными словами в каждом хаосе наличествует элемент порядка.  См. Э. 
Лоренц «Странные аттракторы»  М. Мир. 1981.

14. Современный французский философ  и еврей Алан Финкелькраут объясняет политкорректность  тем, что 
Европа, да и вообще Запад, перешли из эпохи «героев» в эпоху «жертв». Мазохизм, выращивание  комплекса 
вины,  самоуничижение,  раскаяние   в  том,  чего  не  совершали,  замешанное  на  нарциссизме  стали   их 
неотъемлемыми чертами. Сейчас в Европе вполне обычно, если с Рождеством население поздравляет, скажем, 
мусульманка в парандже, во всяком случае, так было на одном из английских телеканалов.  С формулировкой 
француза  вполне  согласуется  то,  что  скажем  в  России  главным  объектом  «полкорректности»   являются 
кавказцы и евреи, т.е.  прослойки представляющие реальную силу. Я когда-то читал,  как один американский 
сенатор заявил, что «политкорректность должна стать выше закона». Ну и ясно что  политкорректным можно 
быть только сидя в мягком  кресле напротив  плазменной панели в квартире с климат-контролем или же в кругу 
себе подобных обитателей  охраняемых VIP-зон.  Тем, кто живет или хотя бы изредка появляется на природе — 
тем не до политкорректности. Надо бороться за выживание по законам Дарвина. Кто победит в противостоянии 
Дарвинизма и политкорректности у меня лично сомнений не вызывает.

15. Именно боясь глобального беспорядка, народ, пусть и ненавидя Америку, опасается ее падения, особенно 
неожиданного. Можно не сомневаться что падения опасаются и те, кто имеет очень большие деньги, но тоже 
ненавидит Америку. Такой расклад безусловно обеспечивает ей дополнительную устойчивость в краткосрочной 
перспективе.

16. В первом туре выборов 2002 года  Ле Пен занял второе место, получив почти 17 процентов голосов. Ширак 
набрал больше – 36%. Французские бессознательные массы сами испугались собственного выбора,  поэтому 
второй тур принес совершенно закономерный результат:  Ле Пен набрал 20 % (т.е.  почти столько сколько в 
первом),  а  Ширак  –  80%,  т.е.  за  него  бежали  голосовать  все  кто  голосовал  за  других  кандидатов.  Это  и 
называется «вырождающаяся нация»,  а то что она  рассылает по африканским и гайанским джунглям свои 
«иностранные легионы» не имеет никакого значения. Рим делал то же самое, пока не пришли варвары и не 
забрали у «добропорядочных граждан» все что хотели.

17.  Впрочем,  все  может  оказаться  не  так  страшно.  «Голой  сингулярностью»  (т.е.  областью  с  бесконечной 
кривизной пространства-времени) назвали сингулярность образующуюся вне горизонта событий. Теоретически 
такое возможно, но считается что в реальных системах подобные «сингулярности» не образуются. Р. Пенроуз в 
1969 г. предположил, что  прежде чем в процессе гравитационного коллапса неограниченно возрастет кривизна 
и разовьется сингулярность, гравитационное поле достигает такой силы, что перестает выпускать информацию 
наружу,  т.  е.  возникает  горизонт  событий,  окружающий  сингулярность.  Этот  не  только  научный,  но  и 
философский вопрос, связанный с такими понятиями как причина и следствие до сих пор не решен.

18. Stephen W. Hawking. A Brief History of Time From the Big Bang to Black Holes.  Русское издание  С. Хокинг. 
«Краткая история времени от большого взрыва до черных дыр». Санкт-Петербург, 2001 

19.   Ю.Г. Волков, В.С. Поликарпов «Человек как космопланетарный феномен». Ростов-на-Дону, 1993

20.  Этот  вывод  укладывается  в  одну  из  концепций  существования  Бога,  согласно  которой  Бог  всего  лишь 
осуществил  некое первое движение,  «первотолчок», а все последующие события – всего лишь следствия, а 
сам  Бог  никак  не  вмешивается   в  происходящее.    Понятно,  что  с  позиции  любой  церкви  эта  концепция 
еретическая, так как церковь автоматически  оказывается ненужной, в отличие от Бога, оказывающегося как бы 
гарантом законов природы.

21. Теория суперструн возникла в 70-е годы ХХ века как попытка преодолеть (или обойти) трудности возникшие 
при создании единой квантовой теории поля. В ней  вводится как постулат то, что все т.н. «фундаментальные 
частицы» (например электрон) представляют из себя колебания волн микроскопической длины, порядка 10-35  м, 
а поэтому и недоступной  наблюдению в эксперименте.  Понятно, что каждая «струна» колеблется строго на 
определенной частоте и чем больше частота, тем соответственно больше и масса частицы.  Теория суперструн 
может  «работать»  только  если  допустить  что  мир  имеет  пространственную  размерность  больше  четырех. 
Сейчас наиболее ходовая – одинадцатимерная модель. В первые двадцать лет своего существования теория 
суперструн претендовала на то, чтобы наконец-то описать все элементарные частицы и взаимодействия между 
ними, но в начале  XXI века она натолкнулась не неожиданное препятствие – была сформулирована теория 
ландшафта  —  логическое  продолжение  теории  суперструн.  Из  нее  следует,  что  возможно  существование 
множества Вселенных, более того, их число вообще может быть равно бесконечности, а  наша четырехмерная 
Вселенная — это и есть наблюдаемая часть мультивселенной. Поскольку мы, как и вся наша техника, состоим 
из обычных частиц, то мы в принципе неспособны взглянуть вовне. Излишне говорить, что ни одно из положений 
теории  суперструн  на практике  никак  не  проверено,  даже косвенно.  Единственная  возможность  обнаружить 
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дополнительные измерения — гравитация. Будучи результатом искривления пространства-времени, гравитация 
не  локализована  на  4-мерном  пространстве-времени  и  потому   гравитоны  (если  они  вообще  есть)  и 
микроскопические чёрные дыры  (если они тоже есть) могут выходить вовне. В наблюдаемом мире этот процесс 
будет выглядеть как внезапное исчезновение энергии и импульса, уносимых этими объектами. Фантастов, да и 
не  только  их,  в  теории  суперструн  привлекает  гипотетическая  возможность  практически  мгновенно 
перемещаться в любую точку вселенной, игнорируя ограничения накладываемые ОТО. См.  Грин М., Шварц Дж., 
Виттен Э. Теория суперструн. — М.: Мир, 1990. К., Мичио. Введение в теорию суперструн:  Пер. с англ. Г. Э. 
Арутюнова, А. Д. Попова, С. В. Чудова под ред. И. Я. Арефьевой. — М.: Мир, 1999

22.  Теория «мембран»  — дальнейшее развитие концепции «суперструн» — возникла в 90-е годы ХХ века.  В 
ней Вселенная описывается  как трехмерная мембрана «плавающая»  в пятимерном пространстве.   Другие 
вселенные-мембраны могут находиться в пятимерном пространстве рядом с нашим миром на расстоянии в 
сотые доли  миллиметра.  При  этом все  элементарные  частицы,  а  также три  основные силы не  выходят  за 
пределы отдельных  мембран,  и только гравитация пронизывает все существующие мембраны,  связывая их 
между собой силой взаимного притяжения. Уже в XXI веке в «теории мембран» стала доминировать догадка под 
названием   «brane  fall»  («падение  мембран»),  согласно  которой  наш  мир  мог  возникнуть  в  результате 
столкновения двух пустых  мембран, находящихся в состоянии квантовой неопределенности. По расчетам, если 
между мембранами образуется критический  промежуток, они начинают «падать» (или «схлопываться»)  одна к 
другой. Каждая из этих мембран будет испытывать на себе воздействие гравитационного поля другой мембраны 
как энергетическое поле в своем собственной трехмерном пространстве и это приведет к быстрому расширению 
мембран: они будут удваиваться в размере более тысячи раз за период своего сближения.  Другие мембраны, 
что находятся  в зоне их расширения, испытают на себе гравитационный коллапс и сокращение в размерах.  
Когда  две  расширяющиеся  мембраны,  наконец,  «схлопываются»,  за  счет  их  высвобождающейся  энергии 
Вселенная разогревается и наполняется материей, что соответствует общепринятой модели Большого взрыва. 
Теория, безусловно, оригинальная, но в то же время гораздо более спекулятивная чем теория «суперструн». 
Никаких, даже косвенных эксперементальных доказательств теории мембран и теории суперструн не получено и 
нет ни малейших оснований считать что они  будут получены.  Во всяком случае, этого не будет сделано до тех 
пор, пока мы точно не будем знать что же такое гравитация.

23.   Иммануил  Кант  обобщив  все  доказательства  существования  Бога  выдвинутые  как  античными,  так  и 
средневековыми философами, последовательно опроверг их чисто логическими приемами, показав при этом 
что мы никогда не сможем доказать «существование Бога» не выходя за рамки имеющийся реальности, если же 
мы  выйдем  за  ее  рамки,  то  сразу  же  станем  заложниками  собственного  субъективизма.   Невозможность 
объяснения возникновения генетического кода (мы имеем ввиду реальные проверяемые модели, а не фокусы с 
вероятностью в тысячи знаков после запятой) связана с тем, что мы не можем сказать насколько феномен жизни 
вообще  находится  в  пределах  нашего  понятийного  аппарата,  нашей  системы  представлений.   Нельзя 
исключать, что принцип по которому возникла жизнь окажется даже проще чем мы думаем. То же самое можно 
сказать и о единой теории поля.

                            ГЛАВА ДЕВЯТАЯ

КЛЕТКИ И ЦЕПИ
Глобальные цели и глобальные средства - Разупорядочивание созидательной энергии - Тотальный порядок и личный ин-
терес - Отказ от свободы - Золотые цепи - Акт творения - Рождение наук - Незнание будущего - Антропный принцип -  
Сверхупорядочивание - Редукционизм и витализм - Всеобщая фрактальность - Переход к сверхчеловечеству - Бунт робо-
тов и инопланетные пришельцы - Человек как временное явление 

Глобальные,  но  безопасные   цели  имеют  одно  общее  свойство–они  ведут  в  никуда,  вот 
почему  массовая  постановка  таких  целей  –  важный  элемент  функционирования  современных 
буржуазных режимов. Ошибочно считать, что пусть даже самая грамотно выставленная цель рано 
или поздно «автоматически  сбудется»,  так  как  окажется  гармонично вписанной в закон  природы. 
Если бы арийцы так считали, мы до сих  пор бы сидели в пещерах вокруг очага и ели  бы слегка 
прожаренное мясо с кровью.  Возможно, мясо принадлежало бы не животному,  а кому-нибудь из 
соплеменников.  В  силу  самого  факта  наличия  энергетическо-энтропийно-информационного 
взаимодействия, любой план предусматривающий выделение той или иной группы  по  любому  из 
позитивных критериев будет наталкиваться на противодействие, оно здесь – всего лишь защитная 
реакция  недочеловеков.   Необходимость  в  большом  количестве  безопасных  и  бесполезных  для 
индивида целей, продиктована необходимостью разупорядочить созидательную энергию,  направив 
ее на достижения в большинстве своем совершенно ненужных, а потому  избыточных результатов, 
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удовлетворяющих лишь интересы одной из избыточных групп. Есть ли свобода выбора у индивида? 
Есть, и еще какая! Но все варианты которые ему предлагают и из которых  он выбирает – плохие. 
Свобода выбора без выбора. 

1.

 Ситуация кажется парадоксальной, ведь при такой модели управление обществом вроде бы 
затрудняется. То ли дело в деспотических режимах! Все что можно запретить – запрещено. Все под 
контролем. Народ либо построен в колонны, либо поставлен в соответствующую позу перед алтарем 
или бюстом вождя.  Мы, само собой, не ведем речь о межвидовых деспотиях, вроде туркменской, 
корейской или саудовской, нет. Такие периоды бывали и в арийских системах. Мы сейчас не будем 
анализировать  причины  приводящие  к  подобным  ситуациям,  заметим  лишь,   что   «тотальный 
порядок»  держался  недолго,  что  было  обусловлено  полной  остановкой  динамики  общественного 
прогресса.  Общество  приходило  в  состояние  энтропийного  равновесия,  оно  может  и  не 
деградировало явно, но и не развивалось. Поэтому у арийцев деспотические режимы были явлением 
приходящим, в отличие от азиатских или негритянских государств, неизбежно к ним скатывающихся 
будучи брошенными «на произвол судьбы». Буржуи пошли по другому пути, ставшему сейчас вполне 
традиционным  –  управление  через  деньги.   Так  Запад  защитился  от  Красной  Революции  – 
пролетариату дали элементарную свободу выбора в достижении базовых целей. И пролетарии, как 
класс (т.е. как организованная спайка людей продающих свой физический труд), были уничтожены. 
Пролетариат потерял общую цель, перед ним обозначились другие цели, точнее – перед каждым 
отдельным пролетарием своя цель. Так был опрокинут марксизм – теория свержения буржуазного 
строя путем концентрации пролетариата как  высокоорганизованной толпы и использования его в 
качестве тарана разбивающего существующую систему.   Теперь каждый  пролетарий начал искать 
свой собственный интерес,  а он мог далеко не всегда совпадать с интересом своего класса,  что 
автоматически  было  в  интересах  буржуев.  Внутренняя   энтропия  пролетариата  резко  возросла, 
поэтому  никаких выходов свободной энергии «наружу», т.е. на буржуев,  можно было не опасаться. 
Это уже был не класс, а просто множество индивидов управляемых по одним и тем же законам. Или 
класс  со  множеством аттракторов,  поэтому  он  был слаб.  И  если  Маркс  считал  «фишкой»  своей 
концепции  факт, что «пролетариату нечего терять кроме своих цепей», что в его время может и 
было правдой,  то буржуи сейчас создали систему, когда наемные работники сами не хотят «терять 
цепи», ибо к цепям еще и кое-что прилагается и за это «кое-что»  массы будут терпеть многое, даже 
сокращение длины цепи до одного звена, что будет обозначать полное ограничение их свободы, а по 
сути  –  добровольный  отказ  от  нее.  Да  и  сама  цепь  может  быть  не  стальная,  а  облегченная. 
Дюралевая  или  титановая.  Или  композитная  –  металлопластиковая.   А  в  клетках  может  стоять 
кондиционер,   стиральная  машинка-автомат  и  еще  много  таких  прелестей,  из-за  которых 
большинство индивидов не захотят ее покидать. Вспомним, что в биологической среде реакция не 
противодействует  воздействию,  если  это  воздействие  желательно.  Гегель  это  предвосхитил, 
констатировав,  что  в  стабильном  обществе  раб  и  рабовладелец  становятся  одинаково 
заинтересованными  в  обоюдном  существовании.   Взамен  общему  пролетарскому  аттрактору  – 
бессознательному желанию «всё взять и поделить», буржуи создали свой. Он – результат  чисто 
протестантской иллюзии возможности любого индивида достичь самых высоких финансовых вершин. 
Этого,  впрочем,   было достаточно,  чтобы пролетарии успокоились  навсегда.  Они могли устроить 
забастовку,  но  пойти  на  революцию было для  них  бессмысленным.  Зачем рисковать  всем,  если 
можно без всякого риска получить хоть что-то? Марксу такое и в голову не могло прийти!  Здесь 
причина,  скорее  всего,  кроется  в  его  патологической  жадности,  он  не  мог  допустить,  что  кто-то 
способен поделиться. А вот Фрейд счел бы такой расклад вполне оптимальным: отказ от свободы 
ради удовольствий вполне соответствовал его видению человеческого поведения.1 Буржуи пришли к 
нему  постепенно  (примерно  тогда  же  когда  принцип  удовольствия  «открыл»  Фрейд),  но  сейчас 
стабильность «золотого миллиарда» держится именно на этих двух вещах – регулировке длины цепи 
и количестве приманок создаваемых для бессознательных масс; повышение стабильности как раз и 
идет с ростом количества приманок. Чем больше достижимых приманок, тем выше стабильность. Это 
и  есть  общество  потребления.  И  если тоталитарный режим подразумевает  ту  или иную степень 
организации низов, пусть и на уровне многотысячных маршей накаченных атлетов с лопатами или 
винтовками, то либерально-демократический наоборот, поддерживает стабильность на их всеобщей 
разобщенности. Все индивиды должны иметь только одну цель – добыть деньги, ибо добывая деньги 
для себя, они одновременно добывают их для тех, кто  эти деньги производит. Этот производитель  и 
есть  «глобальный  контролер»,  куда  более  мощный,  чем  всякие   тайные  полиции,  жандармерии, 
секретные службы, со всем своим техническим оснащением. Индивид, работая на себя, работает и 
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на структуру о которой не имеет никакого представления, на структуру которая одномоментно может 
обвалить экономику целых стран сделав нищими миллионы вот   таких  типовых «сколачивателей 
собственного капитала». А может и не обваливать. Главное – она может управлять. Но тот, кто может 
управлять,  тот   может  задавать  цель.  Какую?  А  какую  хочет.  Массы не  должны  видеть  общего 
направления, только мелкие тактические приманки. Знаете что такое слабость личного интеллекта? 
Это  когда  интеллектуал  не  способен  понять  что  его  превосходят.   Слабость  бессознательного 
индивида  не  в  том,  что  его  «кинули»,  а  в  том,  что  он  не  понимает  что  его  кидают.  Вы  купили 
мобильный телефон, который вам подали в рекламном ролике как образец «безупречного дизайна» и 
«гаранта  вашего  успеха  во  всех  начинаниях»?  Завтра  вам  в  еще  более  разнузданных  формах 
подадут  другой   телефон,  поновее,  причем  подадут  так,  чтоб  вы  поняли,  что  ваша  покупка 
полугодовой  давности  –  устаревший  хлам,  от  которого  нужно  побыстрее  избавиться.  Вы  купили 
телевизор,  который  якобы  будет  «долго  радовать  вас  абсолютно  безупречными  цветами  и 
кристально чистым звуком»? Он вас не будет долго радовать, потому что через 3-4 года опять-таки 
превратится в анахронизм и  вас заставят это понять, после чего вы побежите в магазин покупать 
новый, хотя ваш нынешний – ничем не хуже.  Вам каждую неделю впихивают очередную зубную 
пасту с якобы десятками встроенных в нее витаминов и живительных элементов,  уверяя, что теперь-
то настанет окончательное решение микробного вопроса в вашем рту, а ваша зубная эмаль станет 
твердой как сталь, вот только почему-то людей со здоровыми зубами нет.   Тот же самый принцип 
выдерживается и в отношении дорогих вещей, например автомобилей,  что же касается  простых 
предметов обихода, вроде одежды, то ее вообще рекомендуют менять по два раза в год,  она, кстати, 
и делается так, чтобы через полгода-год выглядеть как изрядно поношенная. В этом суть рекламы – 
она нужна не вам, а производителю.   Какой в этом всем смысл? Смысл в максимально быстром 
обороте денег. Вы должны максимально  быстро зарабатывать, но только для того чтобы как можно 
быстрее   потратить.   Т.е.  вы  должны  как  можно  быстрее  зарабатывать  деньги  для  структур  их 
контролирующих. Малейший сбой в этой системе и наступит кризис, причем системный.  Система 
работает на самопожирание, причем темп его растёт.

Направление  процесса  совершенно  очевидно:  мы  потребляем  все  больше  энергии,  а 
выделяем все больше энтропии. К чему это ведет?  «…Современная, прежде всего американская 
версия  демократии,  с  необходимостью  предполагает  сверхпотребление,  перепроизводство  и 
глобальную  торговую  экспансию  в  условиях  свободной  рыночной  экономики.  Глобализация 
оборачивается  американизацией.  Неограниченный  рост  потребления  даже  ограниченного 
количества людей,  привел  к тому, что в мировой рынок оказалась вовлеченной планетарная  
жизнь. На практике, она разрушается не столько вследствие количественного роста населения  
планеты, сколько за счет высокозатратного образа жизни «золотого миллиарда». Планетарная  
жизнь, становясь товаром,  приобретает рыночную стоимость.2   Видно, что механизм набирает 
обороты, притом, что ресурсов на земле становится все меньше, а борьба за них обостряется с 
каждым днем.  Буржуи задумываются о будущем, но при всей их кажущейся свободе, которая вроде 
бы покоится на гигантских капиталах, они имеют так же мало ее степеней  внутри своей подсистемы, 
как и самый заурядный пролетарий внутри своей. Буржуй вроде бы силен, но и конкуренты  тоже не 
слабые. Ясно одно: при существующей системе  верхушка планетарной буржуазии не может пойти на 
то чтобы зарабатывать меньше, вот почему крах буржуазной системы – вопрос времени. 

2.

Мы употребили термин «цель» для объяснения некоего отдаленного состояния к которому 
движется общество, но в настоящее время в естественных науках нет единого мнения относительно 
вопроса: идут  ли процессы в живой природе под влиянием финальных или  действующих причин? 
Иными словами, мы живем просто для того чтобы жить или  для некой более сложной и высокой 
цели,  нам  пока  не  понятной?  Теория  динамического  хаоса  распространенная  и  на  биологию 
показывает,  что  такая  цель  может  быть,  причем  даже  не  одна,  хотя  сейчас  биологи  все  же 
склоняются  к  той  модели  что  и  физика,  т.е.  модели   исключающей  финальные  причины.  Такая 
дихотомия привела к существованию в биологии   двух противоположных течений – витализма и 
редукционизма. Противостояние это древнее, правда, не на биологическом, а философском уровне. 
Еще Аристотель  высказывал мысль, что у каждого процесса есть предшествующая и финальная 
причина. Апологет протестантского мышления Фрэнсис Бекон, спустя две тысячи лет подверг критике 
это утверждение, заявив, что есть только действующие причины,  от которых и нужно отталкиваться. 
С  позиции  виталистов   глупо  говорить  «зачем  идет  дождь»  или  «для  чего  светит  солнце».  Это 
неживые  субстанции,  поэтому  уместно  ставить  вопрос  не  «зачем»,  а  «почему?»   Солнце  светит 
потому, что вследствие ядерных реакций внутри него  поверхность разогревается до температуры, 
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при которой выделяется световой поток. Закончится ядерное «топливо» и свет прекратится. Дождь 
выпадает  потому,  что  создается  нужное соотношение влажности  и  давления воздуха.  Изменится 
соотношение и дождь прекратится. Такие же рассуждения можно привести для любого физического 
или  химического  процесса.   С  живыми  организмами  дело  обстоит  совсем  по-другому. 
Пронаблюдайте, к примеру, за своей кошкой, собакой или рыбками в аквариуме. Ведь они ничего не 
делают просто так. Каждое их действие имеет цель, которую мы почти всегда можем объяснить. Они 
всё делают для чего-то.  Это, так сказать, одна сторона. С другой,  факт возникновения жизни из 
неживой материи тоже вряд ли кто-то будет опротестовывать, даже клерикалы, пусть они и будут 
приписывать непосредственный акт ее создания Богу. Бог ведь не из вакуума ее создал! И человек 
был отнюдь не первым. И здесь мы привлечем  редукционистов, утверждающих что жизнь –  это 
всего  лишь  сложная  форма  организации  физико-химических  систем  и  только  это  отличает  ее 
неживой природы. Любые законы биологии – это на элементарном уровне законы физики и химии, но 
действующие в сложнейших системах и поэтому по-особому проявляющиеся. Т.е. кот ловит мышь не 
для того чтоб ее съесть и выжить, а потому что какой-то древний его предок возможно случайно 
обрел это «бессознательное» умение  и оно помогло котам размножиться и занять соответствующую 
нишу, отложившись в генетической памяти. Кот, таким образом, не имеет цели, он имеет программу, 
однажды приобретенную и действующую до сих пор, во всяком случае, пока будут  мыши. Дарвин, 
что понятно, был именно редукционистом.   Но на самом деле и витализм, и редукционизм, – две 
стороны одного и того же процесса, подобно физике с ее квантово-волновым дуализмом и биологией 
с дарвинизмом-ламаркизмом.

3.

Для  полного  уяснения  такого  весьма  и  весьма  интересного  вопроса,  представим  себе 
следующую ситуацию. Пусть имеется некий отстраненный и ни во что не верящий наблюдатель-
атеист-позитивист, присутствующий при акте возникновения Вселенной (можно назвать его «Актом 
Творения»). Такая себе тупая внепространственная аналитическая машина, в которую, по уверениям 
церковников,  превращаются  интеллектуалы  «отпавшие  от  веры»  и  решившие  «стать  как  боги». 
Эмоциональная температура – абсолютный ноль. Только считывание информации и анализ.  Каким-
то образом ему удалось избежать влияния всех материальных процессов которые будут происходить 
в будущем, а задачей ему поставленной является лишь научное описание того что будет, причем про 
самого себя  данный субъект ничего не знает.  Итак,  какие знания ему потребуются изначально? 
Никаких.  Вся будущая Вселенная с  ее «непостижимыми» законами и белым человеком в центре 
нынешнего  и  (при  правильной  организации  дела)  будущего  мироздания  –   пока  что  область 
предельно  малого  размера, настолько малого, что бессмысленно вести разговор не то что о ее 
физических свойствах,  но и о геометрии.  Нет ничего.  Ни пространства,   ни времени,  которое не 
существует вне пространства, ни остальных форм материи (например, поля) существование которых 
немыслимо вне пространственно-временного континуума. 

Большой взрыв. Возникает Вселенная, в первые пикосекунды ее радиус ничтожен, он только-
только вышел из «планковских» координат,3 но уже можно говорить  о рождении геометрии, ведь 
есть пространство и время! В этом пространстве-времени одновременно с геометрией появляется и 
физика, ведь между составными частями материи возникают взаимодействия, говоря проще – обмен 
энергиями.  Для  полного  описания  процессов  нашему  наблюдателю  понадобилось  бы  умение 
описывать происходящее, т.е. знание математики, причем сразу «всей», а ее не существует до сих 
пор, во всяком случае, устраивающей всех математической модели первых секунд жизни Вселенной 
пока  не  создано.   Несовершенен  именно  математический  аппарат.  Итак,  геометрия,  физика  и 
математика  (сугубо  как  инструмент  отображения  физико-геометрических  процессов)  были  бы 
первыми  знаниями  необходимыми  наблюдателю  для  полного  описания  картины  мира.  Такое 
положение дел просуществовало бы всего лишь три минуты,  ибо в конце третьей минуты жизни 
Вселенной появляется вещество, точнее – первые вещества: дейтерий, тритий, гелий5. А описанием 
вещества  у  нас  занимается  химия.  Так  что  химия  по  «возрасту»  на  три  минуты  младше нашей 
«троицы» (сложно сказать  кто  в  ней  «отец»,  а  кто  «сын»,  но  то  что  математика  это  «дух» –  не 
вызывает сомнений). Вообще числа «три» и «четыре» в подобных рассуждениях будут встречаться 
довольно часто. Три минуты – три науки. Четвертая минута – появление химии, четвертой науки. В 
геометрии три пространственных измерения и четвертое – временное. В физике всё можно описать 
семью величинами составляющими систему СИ, но чисто физических величин тоже четыре: масса, 
температура, сила тока и сила света. Единица длины (метр)  и времени (секунда) введены как раз 
для привязки физики к геометрии, а единица количества вещества (моль) для привязки к химии. Вот 
собственно и всё.  Этого языка хватит для описания всего что есть,  по крайней мере,  в неживой 
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природе.  Но в физике не только четыре «чисто физические» величины.  Физика – это система,  а 
система – это взаимодействия. Нет ничего удивительного, что таких взаимодействий тоже четыре: 
гравитационное, электромагнитное, сильное и слабое. Связь между ними безусловно существует и 
будет найдена, обозначив  границу между старой и новой физикой. Ведь интуитивно ясно, что все 
начиналось как раз с какого-то одного вида взаимодействия.5

В течение следующих восьми миллиардов лет никаких новых знаний нашему наблюдателю 
не  потребовалось  бы.  Разве  что  исходные  науки  делились  бы  на  подразделы.  Космическая 
геометрия превратилась бы в астрономию, космическая физика – в астрофизику и т.п.  За этим всем 
следил бы наш наблюдатель, уже знающий всю физику, всю геометрию, и всю математику. Но вот 
тут  начинается  самое  интересное.  Всю  химию  он  бы  не  знал,  ибо  ее  не  было!  Ее  предстояло 
узнавать, химия эволюционировала, вещества непрерывно усложнялись и вряд ли наблюдатель бы 
заметил, что элемент под номером шесть, речь, как вы уже догадались,  идет об углероде, образует 
подозрительно большое число веществ.  Гораздо большее чем все остальные, причем чаще всего с 
водородом  и  рядом  стоящими  азотом  и  кислородом.  Ну  да,  валентность   четыре  вроде  бы 
предрасполагает,  но  никакие  другие  элементы  с  такой  же  валентностью  ничего  подобного  не 
делают.6   Причем  каждая  новая  группа веществ  все  более  и  более  сложнее  предыдущей,  но 
одновременна и в чём-то подобна ей.  Сложные вещества как бы выстроены из простых типовых 
звеньев.  Метан, четыреххлористый углерод, бензолы, спирты и кетоны, альдегиды, сложные эфиры, 
жиры, углеводы, амины, аминокислоты. И все это, по сути бесконечное многообразие, сделано опять-
таки из четырех элементов – углерода, водорода, азота и кислорода, три из которых – газы.  Зная 
всю физику, включая понятие энтропии, наблюдатель задал бы себе «виталистический» вопрос: «а к 
чему этот весь процесс? Какова цель? В каком направлении он развивается? До каких пор химия 
будет усложняться? Если ли «предел химии»?» Он бы впервые столкнулся с проблемой незнания и 
непонимания смысла будущего. Он бы видел, что энтропия Вселенной растет, но может ли она расти 
бесконечно. И почему усложняется химия? Никаких аналитических способностей не хватило бы ему 
чтобы  предугадать  финал  –  возникновение  жизни.  Его  знания  ничего  бы  ему  не  давали,  он 
столкнулся бы с необходимостью их расширять.   Физика здесь дала бы первый сбой. А математика 
сама по себе – чистая абстракция.   Ведь даже сейчас невозможно логически однозначно обосновать 
предопределенность возникновения живой природы из неживой, а     самая сложная физика – та, что 
была вначале расширения Вселенной, то же самое можно сказать  и о математике (описывающей 
самую сложную физику и геометрию). А вот химия начиналась совсем с простых вещей – с изотопов 
водорода  и  гелия.  Химия  началась  как  физика  валентных  электронов.  А  сейчас  ее  уровень  –
сложнейшие  белки,  к  синтезу  которых  мы,  по-видимому,  подойдем  не  скоро,  но  которые 
синтезируются в живой природе за несколько минут. 

Момент появления пятой науки – биологии – отследить довольно сложно, в отличии, скажем, 
от химии, ведущей свое рождение от времени начала нуклеосинтеза. Биология – это изучение живых 
организмов, а жизнь – это организация. Жизнь – это усложняющаяся с каждым днем система. Даже 
на уровне одной клетки эта организация и сейчас кажется настолько впечатляющей, что о создании 
искусственных  клеток  пока  речь  не  идет.  Мы  можем  лишь  модифицировать   с  неясными 
последствиями  те,  что  имеются  в  природе.  И  это  притом,  что  уже  средневековых  алхимиков 
посещали правильные мысли о превращении одного химического элемента в другой,  что в  наше 
время  было теоретически доказано и практически подтверждено. 

4.

Все это говорится для того, чтобы понять:  обстоятельства появления жизни и то что привело 
к ее появлению, также неясны как и Большой Взрыв и его причины, но то что жизнь обозначила 
качественно новый этап противостояния хаосу – очевидно. Наше третье поколение сделало первый 
шаг  к  осознанию  величины  этого  невиданного  события  в  годы  когда  был  сформулирован  т.н. 
«антропный принцип». В 1973 году Бернард Картер8 на съезде ученых собранном по случаю 500-
летия  со  дня  рождения  Коперника   прочитал  доклад,  где  констатировал,  что  фундаментальные 
физические  и  космологические  постоянные  (гравитационная  постоянная,  постоянная  тонкой 
структуры, постоянная Планка, заряд электрона, размер и время жизни Вселенной) должны иметь 
значения в весьма узком интервале и только при таких значениях возможно возникновение жизни. 
Собственно, этот доклад был частью уже давно ведущейся дискуссии о связи параметров микро- и 
макромира.  Т.е.  Вселенная  устроена  тем  единственным  способом  при  котором  жизнь  вообще 
возможна. Наш наблюдатель этого бы не знал. И не узнал бы вплоть до возникновения жизни, иными 
словами,  он не знал бы главного – цели эволюции мироздания.   Например,  если бы постоянная 
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тонкой структуры была бы больше чем она есть,  ядра были бы нестабильны,  если меньше – из 
элементов существовал бы только водород с изотопами.9  Если бы отношение массы электрона к 
массе протона имело бы другое значение – прочных химических связей вообще бы не было;  если 
хаббловское смещение было бы больше чем есть – не образовывались бы галактики,  а если бы 
меньше – Вселенная сколлапсировала бы раньше, чем эти галактики успели бы сформироваться. Ну 
и  так  далее.   И  если Большой Взрыв привел,  согласно современным концепциям  первых минут 
Вселенной,  к  разупорядочиванию,   то  возникновение  жизни  оказалось  мощным антиэнтропийным 
ударом.  Объяснять  все  «случайными  обстоятельствами»  бессмысленно.  Факт  остается  фактом: 
жизнь есть, пусть как минимум в одном экземпляре во Вселенной. Но уже говорилось, что любая 
жизнь – растения, животного, человека или  недочеловека, это способность противостоять энтропии, 
проще  говоря,  работать  на  ее  уменьшение.   Другого  смысла  появления  живой  материи  не 
просматривается  и  можно  сказать,  что  биология  –  это  жестко  организованная  по  определенным 
принципам  химия,  или  более  грубо,   химия  углеродистых  соединений.  Химия  продолжала 
усложняться,  но  теперь  уже она и  биология  как  бы толкали  друг  друга.  Усложнялся  живой мир, 
усложнялась  и  его  химия.  И  все-таки  химия  держала  некое  первенство,  ведь  она  служила 
строительным материалом, фундаментом. Но с другой стороны биология возникла из химии,  стала 
ее развитием, а потому должна была по достижении определенного момента подмять химию под 
себя, т.е. биологическая система должна была приобрести способность воспроизводить химические 
вещества, а значит и регулировать химический процесс. Это было реализовано уже в первых клетках 
–  прокариотах,  системах  способных  воспроизводить  органические  вещества  из  неорганических. 
Одна система, развившись, начала управлять и формировать другую систему, постепенно делая ее 
своей составной частью. Уже в эпоху интеллектуалов случилось то, что должно было случится – в 
1824 году (через два миллиарда лет после начала жизни!) немецкий физик Вёллер синтезировал 
первое органическое вещество – мочевину.  «… Это заурядное по нынешним меркам событие на 
самого Вёлера произвело потрясающее впечатление. Он больше года ни с кем не делился своим  
открытием,  означавшим  для  него  крах  витализма  и  глубокой  веры  в  особое  нехимическое  
«живое»  вещество.  Переживания  Вёлера  понятны:  в  веществе,  считавшемся  «живым»,  –  
мочевине, нет жизни. Отсюда, как об этом свидетельствует история науки, последовал вывод,  
что искомая сущность жизни находится в других, более сложных веществах. Действительно, с 
открытия Вёлера началось триумфальное шествие физико-химической биологии к торжеству 
редукционистской  формулы  «жизнь  –  это  химия  углеродистых  соединений».  С  теми 
существенными дополнениями, которые внесли в эту формулу термодинамика и кибернетика,  
она якобы раскрыла так называемую сущность жизни. В этой связи замечательно, сколь широкое  
хождение имеет выражение «живое вещество»; это при том, что как и синтезированная Велером  
мочевина,  любые  биологические  молекулы  поддаются  химическому  синтезу.  Тем  не  менее,  
современным  ученым  чужды  переживания  Велера  –  обстоятельство,  свидетельствующее  о 
возврате к отвергнутому самой же наукой витализму…». (Н.А. Заренков, там же ) Факт остается 
фактом  –  химию  начали  брать  под  контроль  и  сейчас  мы  живем  в  эпоху,  когда  сами  можем 
производить вещества с наперед заданными свойствами, появление которых естественным путем 
может  быть  никогда  бы   не  состоялось.  Да,  многое  в  биохимии  нам  еще  не  доступно,  но  при 
правильной  организации  процесса  за  50-100  лет  мы  будем  знать  и  уметь  всё.  Витализм   и 
редукционизм сойдутся.

Можно  провести  и  обратную  цепочку  –  в  прошлое  из  настоящего.    Возьмем,  например, 
историю. Реальная неизбыточная наука изучающая прошлое человечества.  Но по мере удаления во 
времени, история превращается в археологию. Она восстанавливает факты по остаткам как самой 
жизни, так и по найденным предметам жизнедеятельности людей и продуктам их жизнедеятельности 
– поселениям, могильникам, кладам. Так происходит поиск информационных следов.  Но углубляясь 
еще дальше в прошлое, в дочеловеческую эпоху, археология  «переходит» в палеонтологию – науку 
о вымерших  древних растениях и животных, ведь они, как известно, появились раньше человека. 
Можно сказать что палеонтология – это история древних биологических форм. Ну и в конце концов, 
палеонтология становится обычной биологией, т.е. наукой изучающей жизнь. Биология как мы знаем, 
есть система, состоящая из элементарных звеньев – химии углеродистых соединений. Химия же, в 
свою очередь – это физика валентных электронов! Резерфорд, наверное, шутил когда говорил что 
все  можно  разделить  на  две  вещи –  физику  и  коллекционирование  марок,  но  в  этой  шутке,  по 
крайней мере в первой ее части, есть своя правда.  Эволюция наук становится похожей на дерево, 
разветвляющееся с течением времени, но имеющее один общий ствол, причем каждая ветвь, будучи 
непохожей на другие, все же имеет элементы подобия. 

В свою очередь, каждая наука сама по себе делится на подразделы, т.е. на такие же ветви, 
сохраняющие те же  элементы подобия. Посмотрите, сколько разных направлений в физике, химии 
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или  биологии.  Человек,  великолепно  освоивший  одно  из  них,  может  выглядеть  совершенно 
несведущим в другом, притом,  что каждое из направлений базируется на одних и тех же законах.

5.

Картина  вырисовывается  весьма  интересная.  Вроде  бы  всё  шло  «само  по  себе» 
(редукционизм),  но  факт  возникновения  человеческого  интеллекта  способного  управлять 
мирозданием, отнюдь не выглядит лотереей, результатом некой удачной комбинации.  Вспомним, что 
единый генетический код прекрасно обслуживает и инфузорию и человека,  менять его нет никакой 
надобности.  А это уже витализм. Но если мы предположим, что мир развивается с некой наперед 
заданной целью (витализм),  все равно   он как  бы постоянно воспроизводит  сам себя на более 
сложном уровне (редукционизм).10 Масла в огонь подлил английский физик и философ Дикке в своей 
книге «Космология Дирака и принципы Маха»  (Dicke R.H. Dirac's cosmology and Mach's principle // 
Nature. 1961. Vol. 192, № 4801) С. Д. Хайтун в своей статье «Феномен жизни на земле и антропный 
принцип»  формулирует его концепцию следующим образом.  «…1. Какой был бы смысл говорить о 
Вселенной, если бы не было познающего субъекта? Но: 2. Для познания требуется жизнь. 3. Для  
жизни требуется наличие элементов тяжелее водорода. 4. Для образования тяжелых элементов 
нужна реакция термоядерного синтеза. 5. Чтобы в звезде создались условия, необходимые для  
возникновения термоядерной реакции, требуется несколько миллиардов лет. 6. Согласно общей 
теории  относительности,  время  в  несколько  миллиардов  лет  совместимо  с  замкнутой 
Вселенной лишь в том случае, если её радиус в момент максимального расширения составляет  
не менее нескольких миллиардов световых лет. Почему же с этой точки зрения Вселенная так  
велика? Потому, что только в такой Вселенной возможно существование человека».11     Так 
физика элементарных и субэлементарных частиц превратилась в химию, т.е. в физику вещества, со 
временем  химия  углеродистых  соединений  стала  биологией,  –  наукой  изучающей 
функционирование самовоспроизводящихся химических систем. В свою очередь, из элементарной 
самовоспроизводящейся биологической системы – клетки – возникали все более и более сложные 
организмы, включая и человека. И при всей непохожести человеческих клеток всегда можно точно 
определить какая из  них  принадлежит данному человеку,  а  какая –  нет,  ведь его история,  как  и 
история любого  сложного вида начинается с деления одной клетки.  Клетки в процессе деления 
видоизменяются, но все же в них остается элемент подобия. В свою очередь, люди имеют подобие с 
животными, а в пренатальном периоде так вообще «проходят» основные стадии эволюции.

Резкий рост системной организации дал толчок целому ряду новых дисциплин, сводящихся к 
базовым наукам и в чем-то подобных им.  Но не надо быть особо продвинутым,  чтобы заметить 
сходство животных,  пусть даже самых низких и человека или,  например,  гигантских планетарных 
систем вращающихся вокруг звезд, с внутренним устройством микроскопического атомного ядра. Все 
что  имеет  внутреннюю  организацию,  оказывается  как  бы  созданным  по  некой  изначальной 
«матрице». Люди это заметили еще на самой заре своего существования, но оформлять  в научные 
формы начали совсем недавно – в 70-ых годах ХХ века, т.е. уже при нашей жизни, введя понятие 
«фрактал»,  сразу же ставшего по своей глобальности в один ряд с понятием «энтропия».    Сам 
термин придумал в 1975 году   французский ученый Бенуа Мандельброт в своей интереснейшей 
книге «Фрактальная Геометрия природы»  («The Fractal  Geometry of  Nature»).12  Как и в случае с 
энтропией, к пониманию сути фракталов подошли изучая хаос, в данном случае шум в электронных 
схемах,  причем  такой  тип  шума  под  который  нельзя  было  подвести  статистическую  базу.  Здесь 
Мандельброт  опять пересекся  с  термодинамикой,  ведь шумы-то все равно были тепловыми,  т.е. 
обуславливались  колебаниями  атомов  в  решетках.13  Но  сейчас  ситуация  была  иной  нежели  с 
«невидимой,  но всепоглощающей энтропией».  Наоборот,  было обнаружено,  что на элементарном 
уровне, даже не вписывающиеся ни в какие статистические закономерности случайные процессы, 
имеют некий первоначальный элемент подобия.  Суть его книги видна из  названия, в ней ученый не 
ограничивает  себя  рамками  какой-то  одной  науки,  хотя  все  же  выносит  в  название  именно 
геометрию, а как мы знаем, она была одной из первонаук. Это показывает правильность подхода. 
Итак,  фрактал,  в  простейшем  двухмерном  случае,  представляет    ломаную  линию  называемую 
генератором. С каждым новым шагом отдельный отрезок этой линии заменяется  на этот отрезок-
генератор в соответствующем масштабе, и в результате бесконечного повторения этой процедуры 
получается рисунок иногда совершенно непохожий на изначальный, но подобный ему. 14

Их  приведенного  рисунка  видно,  что  уже  на  пятом  шаге  кривая  сильно  отличается  от 
изначальной  и,  тем  не  менее,  на  элементарном  уровне  подобна  ей.  Отсюда  и  происхождения 
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термина  «фрактал»  в  переводе  с  латыни  (fractus)  он  обозначает  «состоящий  из  фрагментов» 
геометрический фрактал, в данном случае кривой Кох.

               Простейший фрактал Мальденброта                                   Пример мультифрактала – снежные горы                
                                                                                          

Даже  из  приведенного  рисунка  видно,  что  фрактал  –  объект  бесконечной  сложности 
позволяющий  рассмотреть  столько  же  деталей  вблизи,  сколько  издалека.  Он кажется  продуктом 
искусственных  построений,  но   искусственными  являются  как  раз  обычные  прямые  и  круглые 
поверхности. На самом деле их нет. Любая «ровная» поверхность при достаточном увеличении как 
раз и будет выглядеть рваной или «обгрызенной». Сам Мальденброт задает, казалось бы, простой 
вопрос: «какова длина береговой линии Британии?» Оказывается, что все зависит от того, как мы ее 
будем измерять. Если линейкой длиной  1 километр, то неизмеренными останутся тысячи мелких 
изгибов, заливов, мысов и т.п. Если линейкой длиной в 1 метр, то эти элементы будут учтены, но в 
общую длину (которая  резко  увеличится)  не  попадут  неровности  меньшие одного  метра.  Теперь 
померим миллиметровой линейкой и получим фантастическую длину, а если мы будем и дальше 
повышать точность, уменьшая шаг измерения, то получим результат – длина побережья Британии 
равна бесконечности!  Но самое интересное не это, а то, что если мы рассмотрим 1 метр и, допустим, 
10 км береговой линии, то при увеличении отрезка в 1 м или уменьшении отрезка длиной в 10 км до 
размера в 1 метр, обнаружится, что они подобны!  Не похожи, но  подобны. Также и с людьми – чем с 
большего расстояния мы будем их рассматривать, тем более похожими они будут. И это тоже не 
самое интересное. Многие подумают что здесь дело только в геометрии,  но вы можете провести 
собственное  исследование  и  обнаружить,  что  у  похожих  внешне  людей  похожими  оказываются, 
такие,  казалось  бы  не  имеющие  никакого  отношения  к  внешности  характеристики,  как  голос  и 
привычки. 15 

Эта интересная закономерность была тут же взята на вооружение создателями трехмерных 
компьютерных игр. Какими бы сложными нам не казались выводимые на экран ландшафты – все они 
пересчитываются  из  нескольких  исходных  фракталов,  ведь  в  реальности  горы,  холмы,  равнины, 
ущелья – все элементы одного фрактала. Облака, пусть и огромные,  состоят из множества мелких 
одинаковых  облачков  –  они  тоже  фракталы.  Ледяные  узоры  на  стеклах  в  мороз  видели?  Тоже 
фракталы.  Вся  биология  фрактальна.  Да  что  биология,  Вселенная  –  и  та  фрактальна.16 Но  ее 
фрактальность несколько другого рода, в ее основе не регулярный фрактал, а т.н. мультифрактал – 
более сложный вариант, когда фрактальная размерность не одна,  их целый спектр, а само число 
может  стремиться  к  бесконечности.   Типичный  мультифрактал  –  снежная  гора  (см.  рисунок). 
Механизм эволюции тоже фрактален: переход от многообразия элементов к устойчивой системе с 
каждым  новым  уровнем  повторяется.17 Отсюда  и  ницшеанский  «вечный  возврат»  –  повторение 
пройденного пути на более высоком уровне. Или марксистское   «развитие по спирали». Отсюда – акт 
рождения  и  смерти.  Люди  уходят  для  того,  чтобы  вместо  них  пришли  новые.  Вечными  могут 
считаться  только  некоторые  элементарные  частицы,  например  электрон,  но  они–первичный 
строительный материал вещества, они – фундамент. 
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Задумываясь  о  своем  происхождении,  древние  арийцы,   только-только  ставшие  людьми, 
быстро  осознали   подобную   закономерность,   начав  приписывать  свое  подобие  животным.  Так 
возникли  тотемы.  Потом  происхождение  человека  приписали  божественному  творению,  объявив 
«животную генеалогию» вздором, но прогресс науки в  XIX веке вернул нас опять-таки к животной 
родословной. Пусть не к птицам, рыбам или львам, а к приматам – суть от этого не менялась. Кто же 
был более прав  –  примитивные древние люди или  вполне продвинутые  по сравнению с ними 
религиозные адепты?  Не спешите с ответом что, мол,  правы были древние язычники. Да, Дарвин 
доказал  (или  показал  –  как  кому  больше  нравится)  что  люди  путем  эволюции  произошли  от 
животных, но на этом его  концепция и исчерпывается. Но что такое  «произошли от животных» на 
системном уровне? Это – повышение уровня сложности, как отдельного человека, так и его внешних 
связей. Теория Дарвина не объясняет (и это не входит в ее задачи) два  скачка упорядоченности – 
абиогенеза и возникновения разумной жизни. А поскольку  арийское человечество всегда стремилось 
свести уровень незнания о чем-либо к минимуму (это тоже противостояние энтропии, противостояние 
сатане) то вакуум заполнили, объявив  то и другое продуктом божественного вмешательства.  Я не 
знаю  как  будут  исчерпывающе  объяснены  эти  вопросы  в  будущем,  но  то  что  для  объяснения 
придется  применить  принципиально  иной  понятийный  аппарат  –  несомненно.  И  простыми 
лотерейными совпадениями здесь ничего не объяснишь.18

 Вселенная  тоже  эволюционировала  по  законам.  Но  по  мере  ее  расширения  и 
ослабления гравитационных сил, отдельные ее материальные объекты приобретали все большую и 
большую автономию.  Например,  на нашу планету влияет Солнце (что понятно)  и Луна (главным 
образом, приливами-отливами). Влияние остальных небесных тел совершенно ничтожно, при том, 
что его иногда можно детектировать.  Т.е.  система Солнце-Земля-Луна вполне автономна и была 
достаточно подробно описана уже древними, умевшими  заранее предсказывать солнечные и лунные 
затмения.  Более  того,  энтропия  Вселенной,  по  мере  ее  расширения,  росла,  что   тоже  вполне 
закономерно. И вот возникает жизнь. Датой ее номинального рождения можно считать момент, когда 
возник  генетический  код,  тот,  что  нам  сейчас  известен.  Вся  сложность  в  том,  что  этот  код 
единственный и сейчас невозможно сказать появился ли он путем случайного совпадения или же 
возник  исходя  из  какой-то  закономерности,  нами  пока  непонятной.19 Причем  нас  интересует  не 
столько  механизм  возникновения,  сколько  ответ  на  вопрос  –  предопределено  ли  было  такое 
возникновение в самом начале жизни Вселенной.  Ведь  наш «абстрактный наблюдатель», вдруг 
получивший бы  знания физики, мог бы сказать, что пройдет такое-то время и появятся звезды или 
планеты. Сам ход эволюции Вселенной уже на первых минутах показывал практически однозначную 
вероятность их появления, и они появились в миллиардных количествах. Что же касается жизни, то 
мы имеем  всего  лишь один  подтвержденный  прецедент,  но  даже  с  ним  не  можем  разобраться. 
Простой  обсчет  вероятности  совпадения  аминокислот  в  нужную цепочку,  даже  при  искусственно 
созданных максимально благоприятных условиях, исчисляется такими мизерными цифрами,  таким 
количеством  нулей  после  запятой,  которым  в  науке  не  оперируют.  Порядок  «невероятности 
возникновения» уступает даже теоретически рассчитанному порядку молекул во Вселенной (1090-
10100).  В  зависимости  от  поставленных  условий,  а  они  все  проще,  чем  те,  что  наверняка  были, 
вероятность появления нашего кода составляет от 10-100   до 10-1000  процента.  В свою очередь, мы 
знаем, что энтропия, информация и вероятность связаны, отсюда можно вообразить себе степень 
упорядоченности,  которая  есть  обратная  величина  степени  вероятности.  Т.е.  наш  код  настолько 
совершенен и  упорядочен, насколько он  невероятен. 20  И тем не менее он есть! Математически, на 
бесконечном  промежутке  времени,  любая  ненулевая  вероятность  обернется  рано  или  поздно 
состоявшимся  событием,  но  в  нашем  случае  имел  место  весьма  малый  промежуток  времени, 
длившийся  примерно  с 2200 до 1900 млн.  лет  назад.   Рассуждая о чисто  химико-биологическом 
аспекте,  не  нужно  забывать,  что  первой  наукой  была  физика  и  в  этом  вопросе  она  была 
определяющей:   «…жизнь  и  затем  познающее  существо  могли  появиться  только  при 
определённых  значениях  универсальных  физико-космологических  постоянных  и  только  при 
определённых  связях  между  ними  (возраст  Вселенной,  заряд  электрона,  скорость  света, 
постоянная  Планка,  масса  электрона,  постоянная  тонкой  структуры  и  др.).  Если  бы  эти 
значения отличались от измеренных нами, ни жизнь на планете Земля, ни мы сами просто не  
могли бы существовать»21.  Тем не менее факт  нашей  жизни наверное ни у  кого не вызовет 
сомнения.   Из  хаоса  аминокислот  «вдруг»  возникла  настолько   грамотно  выстроенная  и 
упорядоченная цепочка, что она уже 2 миллиарда лет обслуживает все живые организмы, включая 
человека,  а  в  перспективе  и  сверхчеловека,  впрочем,  нельзя  исключить,  что  этап  перехода  к 
сверхчеловечеству  потребует  корректировок  генетического  кода,  это  будет  отвечать  концепции 
развития  Вселенной:  мы  сами   программируем  свое  будущее,   исходя  из  абсолютных  знаний 
проверенных всеми десятью миллиардами годами мироздания. 
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Верующий спросит: а где же в этом раскладе Бог? Не берем ли мы на себя его функции? Нет, 
не берем. Если мы ошибемся, переход к сверхчеловечеству в лучшем случае попросту не состоится. 
В лучшем случае. А в худшем? В худшем ошибка проекта обернется появлением такого существа, 
которое  просто  уничтожит  своих  создателей,   восстановив,  таким  образом,  «исходный  баланс». 
Может после этого оно уничтожит себя.  В этом тоже   суть взаимодействия системы Бог-сатана. 
Будущие  люди,  пусть  они  и  будут  представлять  элитный  расово-биологический  материал,  могут 
пойти на авантюризм в планах собственного  совершенствования, помимо всего прочего, это еще и в 
традициях нашей расы; они могут сделать шаги с толком неясными последствиями. А когда что-то 
неясно,  появляется  поле  для  деятельности  сатаны.  Здесь  и   объяснение  роли  сатаны  как 
«обвинителя»,  с  которой  согласны и сатанисты и религиозники.  Сатана  «обвиняет»  людей за  их 
ошибки,  т.е.  за  нарушения  естественных  законов.  На  наивный  вопрос:  «а  почему  Бог  не 
вмешивается, почему он терпит сам факт существования сатаны»,  можно задать встречный: «а вы 
бы вмешались?» Еще раз напомним эйнштейновскую формулу:  «Бог не играет в кости». Нарушение 
закона компенсируется наиболее удобным способом. А удобный способ тот, что энергетически более 
выгоден. Сатана будет существовать до тех пор, пока у него будет информационно-энергетическая 
ниша, сатанисты по этому поводу употребляют не совсем исчерпывающие на наш взгляд термины 
«эгрегор» и «архетип». Когда мы эту нишу заполним,  сатана станет избыточным элементом. 22

Рассмотренный  случай  сейчас  кажется  практически  идеальным.  А  что  будет,  если 
«реорганизацией человечества» причем на генетическом уровне займутся недочеловеки, стоящие 
вне  закона  в  принципе?  Ведь  такой  расклад  вполне  реален.  Тогда роль  сатаны  представляется 
более широкой, но и более кратковременной. Недочеловек не вечен, а  факт  его жизни – всего лишь 
ошибка в системной организации и  мышлении человечества. Она может привести человечество к 
гибели, но  вскоре исчезнет и недочеловек.  Профессор Панченков обосновал, что «хаос имеет свой 
онтологический уровень, отличный от уровня классической физики и расположенный ниже этого  
уровня».     Ключевое  слово  –  «ниже».   Еще  оккультисты  эпохи  модерн  привязывали 
недочеловечество к низшим существам материального мира, потомкам «лемурианской расы»23 и т.п. 
Поэтому  никакие  упования  на  «бога»  или  «сатану»  ему  не  помогут,  ибо  ни  тот,  ни  другой,  не 
оказывают видов помощи  подразумеваемых  недочеловеком. И Бог, и сатана (как это не странно на 
первый взгляд!) работают на конечное его уничтожение, только цели и способы у них разные, всегда 
противоречащие друг другу. Вот почему недочеловечество до сих пор существует,  а борьба с ним 
есть   реальное,  угодное  Богу  дело.  Недочеловека  используют  с  двух  сторон,  вот  почему  он 
исключительно опасен.  А факт его возникновения показывает, что игра между «высшими силами» 
как раз шла на «человеческом поле». Это поняли древние, начиная хронологию человека либо с 
«райского сада» (Восток), либо с «золотого века» (Запад).  Потом происходит «ошибка», вследствие 
которой мир становится «плохим» – таким, каким мы его имеем сейчас.

6.
  

Теперь  представим  другую  модель.  Космический  корабль  землян  достигает  отдаленной 
планеты и обнаруживает, что планета заполнена некими электронно-механическими устройствами. 
Устройства сами находят и добывают себе энергию, сами себя ремонтируют или вообще работают 
безотказно в течение определенного срока, после чего отключаются, давая сигнал другим таким же 
устройствам на собственную утилизацию. Но самое главное – устройства непрерывно воспроизводят 
самих себя. Сами добывают сырье, сами его перерабатывают, сами изготавливают запчасти. Это 
выглядит фантастикой, но в нашем раскладе важно совсем другое. Пришельцы с Земли внимательно 
изучают  устройства  подобных  самовоспроизводящихся  небиологических  систем,  причем 
досконально,  до  самой  последней  детали,  вникая  в  мельчайшие  детали  их  функционирования. 
Наконец устройство полностью изучено, но тут один из инженеров  задает вопрос:  «а кто создал 
самое первое устройство? И зачем?» Возникают разные теории – от внепланетного происхождения и 
до  случайной  комбинации  разных  материалов,  которые  сами  собой   «сложились»  в  подобное 
великое, но глупое устройство, например, вследствие взрыва вулкана или случайно пролетавшего 
торнадо.  Вот  так  вот  –  бац!  –  и  куски  породы  превращаются  пусть  не  в  живой,  но  все  же  в 
функционирующий и самовоспроизводящийся организм. А ведь вариант нами приведенный при всей 
его  фантастичности  довольно  примитивен,   наши  устройства  –  обычные  типовые  схемы,  не 
способные ни эволюционировать, ни развиваться, они – обычные машины, штампующие точно такие 
же машины. Энтропия всей этой «системы» близка к нулю, точнее – она стремится к минимально 
возможному значению,  она полностью описывается и может существовать неограниченно долго при 
наличии источников энергии и ресурсов.  Т.е.  ее «вечное будущее» – всего лишь энергетический 
вопрос.  Роботы  не  способны  противостоять.  Полностью  программируемые  системы 
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нежизнеспособны   –  это  знает  любой  кибернетик.  Поэтому  все  американские  фильмы  о  бунте 
роботов  или  о  войне  с  роботами  навсегда  останутся  только  фильмами  для  интеллектуально 
ограниченных  подростков  и  их  целлюлитных  мамаш  вместе  с  домашними  божествами  –
холодильником, микроволновой печкой и унитазом. Но поскольку роботы не эволюционируют и все 
их действия строго детерминированы, на них не способен влиять сатана. Робот всегда в «законе», 
поэтому в нем нет жизни. Этот  пример приведен еще и для того, чтоб показать   подчиненную роль 
сатаны по отношению к Богу, его сила проявляется там, где начинается нарушение закона. Мировой 
Прокурор заводит  свое дело. Уберите нарушение закона как статистический факт, и он останется 
без работы. 24 

Здесь  можно  немного  отвлечься,  и  в  свете  всего  изложенного  дать  ответ  на  волнующий 
многих и  не такой уж бессмысленный  вопрос:  «а посещали ли нашу планету инопланетяне?»  

Понятно, что сама постановка его предполагает существование альтернативных форм жизни, 
существование биологии вообще, а возможность прилета на землю – неизмеримо более высокий 
уровень развития. Вселенная, как мы знаем, одна, поэтому и мы, и они, – всего лишь ее продукты. 
Очевидно,  что  науки  описывающие  «мертвую  природу»  –  геометрия,  физика  и  химия,  возникли 
настолько  быстро,  насколько  это  было   возможно.  Здесь  не  было  никаких  неожиданностей.  С 
биологией  это  неочевидно,  уж слишком много  совместных  условий должно выполниться,   а  про 
вероятность  одного  из  них  мы  говорили  чуть  выше.  При  совместных  условиях  вероятности 
перемножаются, что в нашем случае подразумевает понижение ее еще на много-много порядков. 
Если же мы допустим, что и биология возникла  настолько быстро, насколько могла возникнуть, и ее 
появление  было  абсолютно  закономерно,  а  не  являлось  результатом  «осуществления 
неосуществимого»,  более того, эволюция живых организмов шла настолько быстро, насколько могла 
идти,   то мы если и не единственные во Вселенной,  то,  во всяком случае, самые развитые,  вот 
почему  при  нормальном  положении  дел  прилетать  будем мы,  а  не  к  нам.  Такой  расклад  будет 
полностью  соответствовать  описываемой  модели  фрактальной  эволюции  всего  мироздания  –  от 
Большого  Взрыва  (давшему  старт  грандиозному  разупорядочиванию)  и  вплоть  до  появления 
феномена  арийского  сверхчеловека  (генерального  конструктора  будущего  порядка).  Собственно, 
стадия сверхчеловечества как раз и будет достигнута тогда, когда люди будут понимать всё. Это не 
будет «концом интеллекта». Наоборот, закончится очередной этап эволюции Вселенной, будет взята 
под контроль энтропия.  Мы будем знать все  законы природы, но  только для того, чтобы иметь 
возможность понимать всё,  а следовательно и создавать всё.25

7.

Из  всех  вышеприведенных  рассуждений,  да  и  просто  опираясь  на  схемы  эволюционных 
процессов ясно, что человек как таковой – временное явление. Люди даже сейчас слишком разные, а 
различие  интеллектуальных  и  биологических  потенциалов  заложенных  в  них  часто  кажется 
совершенно  фантастическим.  Это  одно  из  условий  прогресса  –  создание  неоднородной  среды, 
создание интеллектуальных полюсов.  Буржуи здесь столкнулись с очевидной неувязкой.  С одной 
стороны  для  рынка  выгодна  однородность  человечества.  Удобно  чтобы  люди  были  совершенно 
одинаковыми, не только внутренне, но  даже внешне. Такие себе близнецы-братья.  Можно было бы 
резко  повысить  унификацию,  а  оттого  и  снизить  себестоимость  продукции,  одновременно  резко 
повышая сбыт. Если мы вникнем в сущность глобализма, то именно к этому он и ведет. С другой, 
биологическое  мышление  и  его  производные  –  расизм  и   национализм  – являются  мощными 
факторами, игнорировать которые нельзя. Эти факторы двигали мировыми войнами не меньше чем 
деньги корпораций производящих вооружение. Поэтому после  Второй Мировой войны начался поиск 
компромисса между буржуями, как стран победителей, так и побежденных государств. Даже СССР, 
специально  созданный  как  таран  против  Европы,  отказался  от  идеи  Мировой  Революции,  начав 
вещать о «мирном сосуществовании». А что нужно сделать для сглаживания противоречий? Нужно 
выровнять потенциалы, убрать неоднородности, проще говоря –  перемешать интересы. Убрать не 
проблемы, а причины  проблем. Есть расизм? Перемешайте расы, сотрите расовые различия и их не 
станет. Есть межрелигиозная вражда?  Подведите всех под один религиозный шаблон и она тоже 
исчезнет.  Есть  национализм?  Уберите  национальные  различия,  сделайте  так,  чтобы  все 
разговаривали на одной и то же буржуазно-деляческой фене, слушали одну и ту же музыку, ели одни 
и  те  же  продукты  и  рассуждали  по  одним  и  тем  же  схемам.  Вы  скажите  что  это  тяжело  или 
невозможно. Сейчас – да. Но, как говаривал один из виднейших марксистов и диалектиков Эдуард 
Бернштейн: «Главное не цель, главное – движение». И движение это явно просматривается.  Да, в 
энтропийном контексте смешение рас, сглаживание религиозных и национальных различий работает 
на рост энтропии, но  при полной унификации всех различий наступает энтропийное равновесие, 
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тепловая  смерть,  когда  динамика  роста  общества  останавливается.  Энтропия  достигает 
определенного уровня, после чего ее рост прекращается, ибо она, как и предполагали мистические 
умы XIX века, и впрямь все пожирает. Хотите посмотреть красочные  картинки полного энтропийного 
равновесия  человечества?  Загляните  в  журналы  Свидетелей  Иеговы,  там  в  каждом  номере  по 
несколько штук публикуют. Бурые губастые морды, разрывающиеся улыбками до ушей  во все  128 
зубов, поедающие фрукты и обнимающиеся с животными. Единственное чего  не читается на этих 
лицах,  так  это  следов  элементарных  зачатков  мышления,  зато  выработка  «гормонов  счастья» 
наблюдается в  полном объеме! Именно таким видят мир лица со слабыми степенями олигофрении. 
Вот почему считается, что сатана склонен к самоуничтожению. Но это – в перспективе, возможно и 
не  столь отдаленной. Сейчас же у  нас – локальный золотой век. Третье поколение бешеным темпом 
проедает  и  прогуливает  всё,  что  было  создано  первыми  двумя,  все  хотят   урвать  максимум  за 
минимальное время. Где-то на общебессознательном уровне массы чувствуют свой скорый конец, 
поэтому и спешат побольше и повкуснее пожрать и поизощреннее выпендриться. Это весьма четко 
просматривается перед новогодними праздниками, когда не только целые государства, но и более 
мелкие  структурные  единицы  вроде  фирм,  предприятий  и,  что  самое  смешное,  людей  (т.е. 
элементарных единиц) подводят «итоги года».   Обратите внимание, что все «итоги»  сводятся к 
финальным  темам: насколько стали больше тратить и насколько стали больше потреблять. И ни 
слова  о  том,  насколько  здоровее  стала  та  или  иная  нация,   насколько  возросло  биологическое 
качество  популяции  и  ее  интеллектуальный  статус.  Точно  также  заканчивал  античный  Рим. 
Каракалла строил самые большие и самые шикарные в истории человечества термы, а Филипп Араб 
организовывал  самые  крутые  и  дорогостоящие  шоу  тогда,  когда  всякое  развитие  Империи 
прекратилось,  когда в армию и государственный аппарат битком набивались межрасовые гибриды, а 
последние  интеллектуалы,  сходя  с  ума,  часто  искали  пристанища  в  сектах  организуемых 
межрасовыми гибридами с Востока.
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вся наша «бесконечная» Вселенная еще была «запихана» в «планковский радиус» – 10-35 м.  Этот ничтожный 
«шарик»  весил  примерно  1092  кг,  а  его  температуры  была  1033  К.  В   течении  незначительного  промежутка 
времени  – от 10-43  до 10-33   с.  Вселенная расширяется в 10 раз. От размера  с атом она увеличивается до 
размера  грейпфрута  (ок.  10  см.  в  диаметре).  Заканчивается   «инфлакционный  период».  В  этот  момент 
существуют  только  так  называемые  «частицы  Х»,  задача  которых —  переносить  энергию.  Пока  что,  по-
видимому, существует только один вид взаимодействия. Этот «грейпфрут» —  силовое поле, в котором пока нет 
материи в собственном смысле. Начиная с момента  в 10-31 с. образуются первые частицы материи: кварки, 
электроны, фотоны, нейтроны и их античастицы. Вселенная достигает объёма баскетбольного мяча. Дальше 
энергии начинают дифференцироваться,  под их воздействием Вселенная расширяется до 300 м в диаметре. 
Разделяются  кварки,  глюоны  и  лептоны.  Возникают  основные  взаимодействия:  гравитационное,  сильное   и 
слабое.  Между 10-11 и  10-5 с.  кварки соединяются  в  нейтроны и  протоны;  исчезают почти  все античастицы, 
полностью доминирует вещество,   образуются субатомные элементы нынешней Вселенной.  

4. Стивен Вайнберг «Первые три минуты» Научно-Исследовательский Центр «Хаотическая Динамика». 2000

5.  В  принципе,  связь  между   электромагнитным,  сильным  и  слабым  взаимодействием  можно  считать 
детерминированной,  даже несмотря на то, что окончательная теория связывающая эти три взаимодействия 
(Теория  Великого  Объединения)  полностью  не  закончена.  Но  гравитация,  гравитация  пока  что  выглядит 
непреодолимой стеной! Она как время:  люди чувствовали ее действие всегда, но что это такое – не объяснили 
до сих пор. 
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6.  Валентность  четыре наличествует  и  у  родственного  углероду  кремния.  Он  в  таблице  элементов  как  раз 
расположен под ним. Это дает основания предполагать о возможном существовании «кремниевой биологии», 
т.е.  жизни  на  кремниевой  основе.  Зачем это  вообще  нужно?  А  затем,  что  согласно  вполне  обоснованным 
рассуждениям, эта жизнь может существовать при гораздо больших температурах, скажем, в сотни градусов 
Цельсия.  Мы же хотим обратить  внимание  на другое.  Углерод,  т.е.  древесина  и уголь  (бывшая  древесина) 
давали тепло человеку созданному на углеродной основе. Когда человек умирал, его закапывали в землю, т.е. в 
«кремний». В Библии прямо сказано что «из земли ты взят, в землю и войдешь».

7. B. Carter, в M.S. Longair (ed.), Confrontation of Cosmological Theories with Observational Data, Dordrecht 1974.

8. Картер сформулировал два антропных приниципа – «слабый » и «сильный». «Слабый» вариант  принципа 
выражает  предположение,  что  известное  сочетание  физических  констант  составляет  необходимое  условие 
жизни вообще и благодаря этому у нас есть возможность наблюдать такое сочетание:   без  него мы бы не 
существовали. «Сильная» формулировка значительно более масштабна и приобретает явно виталистический 
характер:  согласно  ей,  человек,  наблюдающий  этот  мир,  есть  конечная  цель  всей  совокупности  названных 
элементов и констант. Человек – это  смысл космической эволюции. Изменив знаменитое выражение  Декарта, 
Картер  говорил: «Cogito, ergo mundus est».  

9. Постоянная тонкой структуры, обычно обозначаемая как α, —  безразмерная фундаментальная  физическая 
постоянная, характеризующая силу электромагнитного взаимодействия. Впервые  описана в 1916 г. немецким 
физиком  Арнольдом  Зоммерфельдом  в  качестве  меры  релятивистских  поправок  при  описании  атомных 
спектральных линий в рамках модели атома Бора. В системе СИ ее значение 7,29735 * 10-3    или по-другому 
1/137, 035999. Сам Зоммерфельд интерпретировал ее значение как отношение скорости электрона на первой 
круговой орбите (в боровской модели – в атоме водорода) к скорости света.

10.   Сдвиг  от  виталистических  представлений  к  редукционистским   начинает  явно  проявляться  от  первого 
поколения к третьему, т.е. по мере интеллектуализации и старения расы. Веллер со своим «витализмом»  уже в 
XIX веке смотрелся старомодно, тем более что через 30 лет Дарвин дал очень мощный толчок редукционизму. 
С. Маслов в книге  «Perpetuum Mobile»  пишет:  «Парадокс здесь заключается в том, что необратимости 
времени соответствуют два противоположных процесса - нарастание энтропии, разложение сложного и  
эволюция, усложнение структур и организмов. Огонь и Вода символизируют два разных времени. Время Огня 
– будущее,  там  находится  цель  стремлений,  вершина  эволюции,  светлое  будущее,  страшный  суд,  
воскресение,  рай  и  так  далее  – то  есть,  точка  отсчета,  причина  (целевая).  Здесь  господствует 
телеология, свобода воли. Недаром будущее время часто образуется через добавление вспомогательного  
глагола "хочу" (например в церковнославянском – "хочу быти" или в английском –- "will be"). Преобладающие 
эмоции  – оптимизм,  устремленность,  желание,  экспансивность.  Время  Огня  описывает  эволюцию, 
дифференциацию, рост, жизненный порыв (витализм). Такое мировосприятие характерно для молодости: 
все  лучшее  впереди.  Время Воды имеет точку  отсчета в  прошлом  – там был Золотой век,  там жили 
великаны, герои, там остался идеал человека и общественного устройства, райские кущи, молочные реки с  
кисельными  берегами.  И  все  это  постепенно  разрушается,  пожирается  молью,  покрывается  плесенью,  
порастает быльем.  Основной  модус такого времени  – обладание:  прошлым мы обладаем,  а  к  будущему 
стремимся».   И про редукционизм:  Редукционизм - следствие слабости, бессознательная попытка уйти от 
решения проблем своей науки. Второе утверждение  представляется довольно  смелым,  но если представить 
себя  абсолютным  редукционистом,  то  можно  уже  сейчас  ничего  не  делать,  надеясь  что  все  само  собой 
образуется в нужном (для кого?) направлении. Так подрывается сама идея арийского человека. 

11.  С.Д. Хайтун «Феномен жизни на Земле и антропный принцип». М. 2004

12. Мандельброт Б. Фрактальная геометрия природы. М.: Инст. комп. исследов., 2002 г.   Вообще литература о 
фракталах  довольно  обширна,  даже  несмотря  на  то,  что  их  «открыли»  при  жизни  нашего  поколения. 
Рекомендуем, к примеру, интересные книги  Федер Е. Фракталы. Москва: Мир 1991 г.  и Пайтген Х.-О., Рихтер 
П.Х. Красота фракталов. М.: Мир 1993 г. 

13. Незадолго до того как в научный оборот вошло понятие «фрактал», американские ученые Пензиас и Уилсон 
исследовавшие шумы в усилителях микроволн сделали фундаментальное открытие – обнаружили космический 
реликтовый фон, что стало, наверное, самым весомым доказательством теории Большого Взрыва. Получили 
Нобелевскую премию.

14. Морозов А.Д. Введение в теорию фракталов. Н.Новгород: Изд-во Нижегород. ун-та 1999 г. . 

15. Опять таки загадка – почему люди явно не имеющие общих близких родственников,  например, живущие в 
разных  странах,  иногда  бывают  внешне   очень  похожи?  Насколько  вообще  здесь  можно  вести  речь  о 
совпадении? В любом случае, схожесть характеров внешне похожих людей дает толчок к тому чтобы на научной 
основе определять особенности людей по их внешним данным. 

16. Божокин С.В., Паршин Д.А. Фракталы и мультифракталы. РХД 2001 г.
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17. Кроновер Р. Фракталы и хаос в динамических системах. М.: Постмаркет 2000 г. 352 с. 

18. Физик, а позже писатель-фантаст А. Азимов так и сказал, что вероятность возникновения генетического кода 
на Земле настолько «реальна», как если бы смерч  пронесся над свалкой старых машин Лос-Анджелеса и в 
конце свалки появился бы новенький «Боинг-707».

19. Смотрите сами. В природе обнаружено около 100 аминокислот, но белки из которых построено все живое 
состоят из 20-ти. Допустим, наш  Мировой океан, состоял бы не из воды, а из этих самых аминокислот. Сколько 
времени был потребовалось чтобы вероятностно образовался простейший белок?  Если мы возьмем самое 
маленькое значение из тех что я вообще встречал -  10-113, то  это может произойти примерно один раз  в 10248 
миллиардов лет! А возраст нашей Вселенной всего лишь 10 миллиардов лет, т.е. в десять тысяч раз меньше. 
Дальше.   В  нормально  работающей  клетке  участвуют  примерно  2000  белков-ферментов.  Чтобы  работала 
клетка, нужно, чтобы каждый из этих ферментов занял строго определенное место: клетка гибнет, если хотя бы 
один фермент займет не свое место. Подсчитали, что вероятность этого события (возникновения клетки) равна 
совсем уж абстрактной цифре, величина вероятности которой равна 10-40000.  Ни в каких областях знания такими 
цифрами вообще не оперируют, ибо ими просто нечего выражать. 

20.  О том насколько генетический код опережает по информационной плотности все что создано человеком 
можно судить по следующему примеру.  На Земле живет 6 миллиардов человек. Наследственная информация о 
них заключена в 6*109 сперматозоидах. По разным оценкам у человека от 40 до 50 тысяч генов. У всех людей 
приблизительно  30*1013 генов или 30*1016 пар нуклеотидов, которые составляют 1017 кодонов. Средняя книжная 
страница содержит 25*102 знаков (2500 знаков). ДНК 6*109 сперматозоидов содержит информацию, равную по 
объему примерно 4*1013 книжных страниц, т.е. сорок тысяч миллиардов страниц. Если принять, что в каждой кни-
ге по 400 страниц, то получится 100 миллиардов томов. Сколько это все займет места сказать трудно, но навер-
ное очень много, если библиотека в 3-4 миллиона томов считается очень большой.  Но 6х109 сперматозоидов 
занимают половину наперстка. Их ДНК занимает менее четверти наперстка. Так что даже самым современным 
ячейкам памяти еще очень и очень далеко до «биологических» запоминающих устройств.

21.  Панченко А.И. Идея развития и физика: размышления о самоорганизации и антропном принципе . Теория 
развития и естествознание. М.: Философ. о-во СССР, 1989.

22.  Очевидно,  что  Бог  как  воплощение  закона  природы существовал  всегда.  Сатана  же  «обнаружил» себя 
только с появлением человека. Для него появилось поле деятельности, так как сам человек на биологической 
лестнице  –   структура  нестабильная  и  неустойчивая.  Если  состоится  переход  в  сверхчеловечество, 
«сатанинское поле» сократится до нулевых размеров. 

23. Термин «лемурианская раса» ввела знаменитая русская оккультистка и искательница приключений Елена 
Петровна Блаватская в своем гигантском трехтомнике «Тайная доктрина».  Поразительно,  но ее совершенно 
антинаучное  сочинение  имело  просто  сногсшибательное  воздействие  даже  на  многих  интеллектуалов,  а 
созданное ей «Теософское Общество» так вообще в первое время превратилось в респектабельнейший  клуб.  

24. Т. де Шарден в своей интереснейшей книге «Феномен Человека»  рассказывает о своем разговоре с аббатом 
Бреюлем, где тот однажды сказал буквально следующее: «То, что нас заботит сегодня в интеллектуальном,  
политическом и даже духовном отношении, на самом деле очень простая вещь: мы рвем последние путы,  
которые все еще удерживали нас в неолите», иными словами обозначил что вся нынешняя жизнь арийской 
расы – всего лишь бессознательная попытка преодолеть недочеловека. Тейяр де Шарден П. Феномен человека. 
М, 1987

25. Это и будет концом истории в человеческом понимании. Что будет дальше? Трудно сказать, но скорее всего 
сверхчеловек станет архитектором Вселенной. 

                         ГЛАВА ДЕСЯТАЯ

ЖИЗНЬ И ДОМИНИРОВАНИЕ
Недочеловек как центр современной цивилизации - Избыточность - Аппаратная и информационная избыточность - Мерт-
вая еда и дохлое поколение - Производство и потребление - Насыщение цветных - Суператтрактор дегенерата - Возник-
новение избыточности в арийской системе - Паразитические цепочки - Паразиты и сверхпаразиты - накопление избы-
точности - Антисемитизм избыточных - Избыточность меньшинств - Проститутки и журналисты - Связи вместо зве-
ньев 
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В центре современной белой цивилизации стоит недочеловек. Под недочеловека «заточено» 
законодательство.  Нет,  не  специально,  но  как  одно  из  средств  поддержания  стабильности,  как 
средство противодействия вносимому им  хаосу, ведь число недочеловеков растет, поэтому любой 
современный  правовой  кодекс,  во  всяком  случае  уголовный,  может  быть  совершенно  спокойно 
назван «недочеловеческим».  Это не абсолютно точная формулировка, но она показывает основное 
направление его действия. Работает ли такая схема на поддержание порядка? В кратковременной 
перспективе – да,  в той же мере, как и веревка поддерживает повешенного пока он еще дышит. 
Недочеловек пользуется самыми разнообразными привилегиями, хотя законодательно они никак не 
закреплены,  впрочем,  этого и не требуется.  Если закон не против,  значит  он за.  Степень  вашей 
прогрессивности и продвинутости определяется толерантностью к недочеловеку. Недочеловек может 
сделать вам что угодно и ему практически ничего не будет, во всяком случае, ему будет гораздо 
меньше,   нежели  вам,  сделай  вы  то  же  по  отношению  к  недочеловеку.  Например,  ваш  сосед-
недочеловек  может   днями,  неделями и  месяцами  нарушать  ваш покой  громко  слушая  музыку. 
Формально  это  считается  нарушением  общественного  порядка,  но  реально,  в  рамках  закона, 
повлиять  на  него  практически  невозможно.  Нет,  вы   можете  зайти  к  нему  в  квартиру   и 
размашистыми ударами алюминиевой бейсбольной биты разбросать его мозги по стенам, но за это 
вас посадят. Надолго, ибо вы – убийца. Вы можете поступить более сдержанно: разбить не черепной 
мусорный ящик недочеловека, а его китайский усилитель с самодельными акустическими системами. 
Недочеловек на вас пожалуется и вы опять попадете под статью, точнее – под несколько статей. Вы 
нарушили  право  неприкосновенности  частной  собственности  недочеловека,  вы  нанесли  ему 
материальный  ущерб,  а  самое  главное,  ваши террористические  действия   привели  к  серьезным 
моральным  страданиям  недочеловека,  поэтому  он  с  вас  потребует  и  за  моральный  ущерб. 
Недочеловеки обожают дорого оценивать свою тонкую душевную организацию, качать права  и, как 
правило, чем сильнее «недочеловечность»,  тем большая сумма требуется в качестве компенсации 
за   «моральный  ущерб».  Если  не  верите,  проследите  за  любым  скандальным  процессом,  где 
рассматривается  очередной  «иск  о  защите  чести  и  достоинства»  очередного  недочеловека  и 
обратите особое внимание на требуемые суммы компенсации.

1.

В предыдущих главах мы неоднократно употребляли термин «избыточность».     Сейчас 
подробнее разберем, что же это такое.  Ну, как обычно, начнем с технических областей. Все знают 
что в автомобиле есть два тормоза – ручной и педальный.  И хотя всегда тормозят ногой,  ввиду 
исключительной важности тормозной системы для безопасности движения,  она  продублирована. 
Откажет  ножной – затормозим ручным. Т.е. избыточность (в данном случае аппаратная) в тормозную 
систему введена намеренно. В более сложных и ответственных изделиях – самолетах, космических 
кораблях, пультах контроля атомных станций, подводных лодках, многие узлы продублированы даже 
не по два, а по три, четыре  и более раз. Конечно, может быть исходный узел никогда и не сломается, 
а потому вводить в действие дублирующие узлы окажется не  нужным.      Но кто может дать такую 
гарантию?   В  любом  случае,  не  существует  абсолютно  надежного  продукта  человеческой 
деятельности,  такого,  чтобы  безотказно  работал  с  вероятностью  100%.  Всегда  есть 
неопределенность.  Неопределенность  –  это  энтропия.  А  вдруг  сломается?  Могли  бы  делать 
абсолютно  надежно,  никакой  избыточности  бы  не  понадобилось.  Да,  часто  избыточность 
существенно  поднимает  стоимость,  но  риск  потерять  все  изделие,  а  иногда  и  людей  в  нем 
помещенных или зависящих от его работы, заставляет пренебречь экономическими соображениями. 
Описанные случаи относятся к так называемой аппаратной избыточности, но это понятие гораздо 
шире.  Не  менее  интересен  случай   информационной  избыточности.  К  примеру,  нет  смысла 
«запаковывать» в телевизионный сигнал слишком малые детали изображения, наш глаз их просто не 
различит, вот почему фильтрами они срезаются еще на передающей стороне. Кроме того,  мы видим 
крупные предметы в цветном изображении,  а  мелкие  –   в  черно-белом.  Эта особенность  глаза 
учтена конструкторами, и цветовой сигнал при передаче  мелких деталей также срезается фильтром 
нижних частот. Зачем тащить в эфир зрительную информацию  которую мы никак не заметим? Здесь 
мы сознательно работаем на уменьшение избыточности,  ибо она нам не нужна.  Но мы можем и 
намеренно её увеличивать, вводя т.н. корректирующую информационную избыточность.  Допустим, 
вам нужно отправить кодовую посылку по проводу из  пункта А в пункт Б.  Как узнать, тот  ли сигнал 
дошел  до  пункта  Б?  Есть  разные,  причем  довольно  изощренные   способы,  но  наиболее 
распространенные  –  введение  дополнительных  бит  характеризующих  свойства  самой  посылки. 
Иными  словами,  для  того  чтобы  в  принятом  сообщении  можно  было  обнаружить  ошибку,  это 
сообщение должно обладать  избыточной  информацией, позволяющей отличить ошибочный код от 
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правильного. И если в пункте Б после приема основной посылки и анализа дополнительных бит 
выяснится что появилось несоответствие, уже из пункта Б в пункт А посылается запрос на повторную 
посылку.  В общем, идея понятна. Но что заставляет нас вводить избыточность в кодовые посылки? 
Ведь она влечет за собой уменьшение скорости передачи за счет    увеличения длины посылки и 
усложнения аппаратной части.   Все дело в том, что на  пути сигнала много чего может произойти, в 
результате   сигнал  окажется   под  воздействием  помех  или  других  сигналов  могущих  иметь 
совершенно разную природу,  но бесполезных в информационном плане.  Хорошо когда мощность 
помехи малая в сравнении с мощностью сигнала,   хорошо когда  известен тип помех,  т.е.  когда 
помеха  стационарная,  в  таком  случае  мы  можем  четко  отработать  алгоритм  защиты.  А  если 
мощность помехи сопоставима с мощностью сигнала? А если  помеха нестационарная, т.е. ее тип 
меняется?   Тогда  наша  приемо-передающая  аппаратура  резко  усложняется,  иногда  приходится 
конструировать  совершенно  уникальные  устройства,  –  сплав  интеллекта  математика,  физика, 
инженера и программиста.  И ради чего?  Ради того  чтобы компенсировать  последствия  вредного 
воздействия. Так мы интеллектуальными усилиями противостоим разупорядочиванию полезной нам 
информации, противостоим информационной энтропии, т.е. степени возможного разупорядочивания 
сигнала.  Отсюда и смысл намеренного введения избыточности, как аппаратной, так и программной: 
она  обеспечивает  требуемую  надежность,  устойчивость  работы  системы  или,  говоря  проще, 
требуемый порядок ее функционирования.

При переходе на «человеческие схемы» расклады несколько  меняются.  Человек,  как  мы 
знаем, потенциально  способен работать как на рост, так и на уменьшение собственной энтропии. В 
свою очередь,  он же,  в  соответствии с  законами сохранения,  потребляет из окружающей среды 
энергию,  а  выделяет энтропию.  Все известные теоремы о производстве  энтропии выведены для 
статистических систем и не применимы к анализу человека как отдельной единицы, как «вещи в 
себе». Да, с одной стороны человек вроде бы должен стремиться к минимуму ее производства в 
каждый момент времени, притом, что его организм  должен стремиться к некоему ее пределу для 
обеспечения себе максимально жизненного срока. Здесь просматривается определенная аналогия с 
пословицей «тише едешь – дальше будешь». С другой стороны, видя каким сумасшедшим  темпом 
растет количество алкоголиков, наркоманов, токсикоманов, жирняков, больных, интернет-зависимых, 
зависимых от компьютерных игр,  понимаешь, что  люди совершенно сознательно работают отнюдь 
не на минимум ее производства, из-за чего максимальный срок их жизни существенно сокращается. 
Заметим, что в природе нет зебр или антилоп страдающих ожирением или химически зависимых 
львов и тигров. Даже если мы допустим, что таковая зебра появится, скорость ее бега понизится и 
она  будет  тут  же  сожрана  львом  –  законы  обратной  связи  работают  безотказно.  Не  хотите 
контролировать себя?   Вас проконтролируют другие. А «химический лев»  просто сдохнет от голода, 
его ослабевший организм не сможет добыть себе пищу, а попытка поучаствовать в дележе добычи 
будет грубо прервана более сытыми членами стаи.  Поэтому-то природа в целом, во всяком случае 
до появления человека, была весьма и весьма устойчивой. С одной стороны все друг друга ели, с 
другой – исчезновение видов происходило только в результате изменения окружающих условий, а 
совсем не потому что кто-то кого-то «полностью съел». Сейчас вроде бы никто никого не ест, все 
сыты,  одеты,  умыты  и  обуты,  но  численность  арийской  расы  –  и  абсолютная,  и  относительная, 
сокращается очень-очень быстро. Кажется,  что мы опять имеем дело с очередным парадоксом, но 
никаких парадоксов нет, есть обычные законы поведения системы, в данном случае – накопление 
колоссальной  избыточности на  всех уровнях.   А как  только  человек  допускает  избыточность  при 
энергетическо-информационном обмене с внешней средой, его энтропия тут же растет, он начинает 
разупорядочиваться. К примеру, избыточное потребление пищи  взвывает  ожирение, избыточное 
потребление  спиртных  напитков  –  алкоголизм,  избыточный  прием  витаминов  –  гипервитаминоз, 
могущий привести не только к нарушению работы органов,  но и к  смерти.    То же самое можно 
сказать  и  об  избыточной  эксплуатации  своего  организма,  как  механической,  так  и  психической. 
Вспомним  про  виды  спорта  «перегружающие»  определенные  его  звенья  –  коленные  суставы  у 
футболистов, кисти рук у теннисистов, голову у боксеров и т.п. Почему это происходит? А  потому, 
что организм имеет конечный запас прочности. Он может компенсировать избыточный прием чего-
либо,  но  только  в  определенных  пределах.   Относительно  психической,  можно  сказать,  что 
переизбыток  положительных  эмоций,  точнее  –  отсутствие  отрицательных,  может  весьма  вредно 
сказаться на состоянии индивида. Известно ведь, что в семьях где дети с самых пеленок окружены 
сверхопекой родителей, оберегающих их от элементарных стрессов и потакающих любым желаниям, 
обычно вырастают крайние мазохисты и эгоисты,  опасные прежде всего для самих себя, ибо рано 
или поздно они начинают искать счастья в несчастии. Почему? Потому что отрицательные эмоции 
тоже нужны, они тренируют организм. И почти всегда такие люди  – удобный  расходный материал в 
руках высокоранговых особей.
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Понятно, что если мы говорим об информационно-энергетической избыточности вносимой в 
отдельного человека извне, то уместно  обозначить и типовое избыточное энергетическое «сырье». 
Например,  табак  или алкоголь можно считать  продуктами абсолютно избыточными.   Отказ от  их 
приема не ведет абсолютно ни к каким последствиям, кроме временных трудностей преодоления 
зависимости у конкретных алкоголиков и наркоманов. Психиатрической практике, впрочем, известны 
случаи, когда алкоголики и наркоманы выведенные из зависимости, впадали в депрессию и кончали с 
собой,  ибо  не  могли  выйти  из  рамок  своей  субкультуры,  где  все  начиналось  и  кончалось  дозой 
алкоголя или наркотиков, но такие последствия тоже никак не могут быть отнесены к отрицательным, 
правда,  уже не на уровне индивида,  а  на уровне государства как  системы,  ведь и алкоголик,   и 
наркоман, в нормально функционирующем обществе,  явление  абсолютно избыточное.  К условно 
избыточным могут быть отнесены искусственно получаемые продукты,   представляющие из себя 
мономерную   массу  и  не  содержащие    ничего  кроме  калорий  –  конфеты,  сахар,  так  усиленно 
продвигаемые сейчас чипсы и попкорн, бульонные и суповые кубики, сухое молоко и вообще все 
продукты полученные путем сублимации.  В них нет ни живых, ни мертвых клеток. Они совершенно 
разупорядочены, они – органический хаос, они – медленная смерть для потребителя. Они не дадут 
вам умереть сразу, но вы постепенно будете превращаться в живого мертвеца. Количество больных 
системными  болезнями  (рак,  сердечно-сосудистые,  диабет)  в  той  или  иной  стране,  прямо 
пропорционально количеству потребляемого «органического хаоса» и впереди планеты всей, как вы 
уже  догадались,  шествуют  Соединенные  Штаты  Америки,  давно  захватившие  лидерство  по 
количеству жирняков и прочих уродов во всем белом мире. Наши древние предки были правы – 
человек есть то, что он ест.  И если раньше, например, в арийской Индии, неприкасаемые ели все-
таки животных, пусть и  нечистых, либо умерших от болезней, то можно представить себе, насколько 
ниже  их  в  плане  качества  «продуктовой  корзины»  находится  большинство    потребителей 
современных «высокотехнологичных яств».  И может быть наше поколение дохлое именно потому, 
что питается не просто дохлятиной, в которой все-таки сохраняется какая-то структура, а абсолютно 
разупорядоченной, много раз переработанной дохлятиной. И как знать, не предопределено ли ему 
также  сдохнуть в полной разупорядоченности?

2.

Мы уже говорили и еще ни раз повторим, что человек – существо системное.  Да, пусть вы 
родились  в  приличной  семье  со  здоровой  генетикой.  Пусть  вы  достаточно  сильны,  умны  и 
эстетически привлекательны. Пусть вы постоянно совершенствуете себя по всем направлениям и 
являете   законченный  образец  для  подражания.   Но  вы  живете  не  на  необитаемом   острове, 
наоборот, вас помимо родителей сначала окружают человек двадцать в детском саду, затем человек 
сорок-пятьдесят  в  школе,  затем  примерно  такое  же  количество  в  вузе,  не  считая  тех,  кто  вас 
окружает вне этих учреждений, вроде жителей вашего двора или просто знакомых. И вы, несмотря на 
свою силу, волю и интеллект, устанавливаете с этими людьми тот или иной тип взаимосвязи, которая 
в любом случае всегда двухсторонняя. Вы влияете, но влияют и на вас. Даже если вы понимаете что 
окружение гораздо хуже вас по всем параметрам, вы не можете полностью от него устраниться и 
создавать себе новое, непонятно где и непонятно среди кого.  Здесь в последнее время наметились 
качественные сдвиги – информационные технологии не просто стирают расстояния между людьми, 
но и позволяют найти себе друзей исходя из заранее требуемых параметров, вроде психологической 
совместимости, общности интересов и предпочтений. Я знавал людей познакомившихся в Сети, но 
потом узнавших   что они живут в одном районе или вообще в одном квартале. Еще Шопенгауэр 
доказал, что по-настоящему могут дружить люди, у которых есть достаточно много общего, пусть они 
сами этого  не понимают или не видят.  Известно ведь, что у артистов друзья в большинстве своем 
тоже артисты, у спортсменов – спортсмены, у военных – военные. И понятно, что если вы в целом 
личность  положительная,  то  вы  непременно  будете  стремиться  окружить  себя  адекватным 
контингентом. То же самое и в отношении отрицательной совокупности. Взяв типового алкаша, вы 
быстро обнаружите, что у него и друзья аналогичные, то же самое можно сказать про наркоманов и 
прочий  негативный  высокоэнтропийный  контингент.  Т.е.  можно  однозначно,  пусть  и  не  с  резкой 
градацией,  поделить  всю  статистическую  совокупность  индивидов  на  «условно-негативную»  и 
«условно-позитивную».  «Условно» потому,  что подавляющее большинство  индивидов все-таки  не 
являет некий однозначно выраженный тип,  но здесь важно хотя бы стремление. Есть достаточное 
количество  людей  с  весьма  сомнительными  параметрами,  которые,  попадая  под  влияние  более 
высокоранговых  положительных  индивидов,  также  начинали  стремиться  хоть  в  чем-то  на  них 
походить  и    меняться  буквально  на  глазах.  А   попали  бы  они  под  негативное  влияние?  Но 
приведенный  пример  подходит  не  всегда,  есть  достаточное  множество  индивидов  с  полностью 
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отсутствующим  потенциалом  совершенствования.   Здесь  можно  по-своему  «реабилитировать» 
Дарвина в глазах религиозно-мыслящего контингента. Вам не нравится происхождение человека «от 
обезьяны» или вообще от животных? Вы считаете что это оскорбляет в нем «подобие Бога»? Но 
посмотрите  на  проблему  по-другому:  даже  животное  может  очеловечиться  если  будет  к  этому 
стремиться. Ведь не все обезьяны (точнее – приматы)  «превратились в людей».  Людьми стали те, в 
ком был некий императив, стремление к повышению своего качества, стремление к организации, к 
контролю, к порядку. А это – функция Бога. Так что все сходится и теперь вы можете гордиться что 
стали людьми. И одновременно – делать всё, чтобы не стать худшими из животных, ведь человек – 
временная фаза,  и в сверхчеловечество перейдут не все, точно так же как не все «обезьяны» когда-
то стали «человеками».

Впрочем, ваше личное, пусть и высокое качество, совсем не гарантия вашего успеха в жизни 
и возможности ощущать себя счастливым. На вас может напасть банда недочеловеков и нанести 
непоправимый ущерб вашему здоровью или отнять у вас жизнь. Даже если «система» потом с ними 
разберется, вам от этого вряд ли станет легче. И не нужно говорить про «случай, который может 
настигнуть  каждого».  Совершенствование  организации  как  раз  и  предполагает  сведение  разного 
рода «случаев», а  тем более столь печальных, к минимуму. Фраза «человек – раб обстоятельств» 
верна  только  потому,  что  этих  обстоятельств  очень  много,  более  того,  их  количество  растет. 
Почитайте уголовные дела и вы увидите, что почти у каждого такого «случая» есть вполне  четко 
прослеживаемая история, начинающаяся в со знакомства будущих родителей недочеловека. Можно 
привести и менее трагические, но весьма распространенные модели развития ситуации. Например, 
вы полюбили женщину,  которую вы совершенно не интересуете.   Пару лет вы не находите себе 
места, пока не женитесь уже не по любви, а просто потому что подвернулся удобный вариант. Это 
вовсе не плохо, но все же не то. Или еще хуже: вы любите друг друга, женитесь, но у вас нет детей. 
Вы проходите обследование и выясняете,  что неспособны их иметь. Что делать?  Хотя и этот ваш 
дефект  однозначно имеет свою историю возникновения,  нужно просто внимательно изучить свое 
прошлое, а иногда и прошлое своих предков. 

3.

Уже говорилось, что борьба за существование, или (в наиболее  выраженной своей фазе) 
борьба  за  выживание,  отнюдь  не  глупость  природы которую якобы должен  преодолеть  человек, 
установив «оптимальный баланс между производством и потреблением». Она – защитный механизм, 
ибо количество энергии в конечном объеме конечно. Если бы этот механизм не действовал, жизнь 
прекратилась бы еще на уровне прокариотов.  Земля как раз и являет такой конечный объем, а на 
других  планетах,  настолько  нам  известно,  никакой  «биологии»  пока  не  обнаружено. 
Интеллигентствующие  умники  из  бесконечного  ряда  пацифистских,  либертрианских, 
коммунистических,  анархистских,  «зеленых»  и  прочих  организаций  левого  толка,  притягивающих 
дегенератов всех мастей, непрерывно бомбят мир разного рода «исследованиями»,  доказывающими 
что Планета может прокормить население в 20, 30 или 50 миллиардов,  правда народу,  точнее –
арийскому человеку,   не сообщается чем именно она может их «прокормить» и кто должен стать 
главным   кормильцем.   Зато  как  заклинания  повторяется  стандартный  ряд:  «840  миллионов 
голодают, 2 миллиарда не имеют нормальной питьевой воды, 1,5 миллиарда испытывают белковый 
дефицит,   полтора   миллиарда  неграмотных,  1,8  миллиардов  не  имеют  постоянного  жилища,  3 
миллиарда не могут получать надлежащую медицинскую помощь», ну и дальше в том же стиле. Не 
сообщается  также  и  о  том,  что  эти  самые  «миллиарды  голодных  и  оборванных»  отнюдь  не 
сокращаются в численности, напротив, население Земли растет с опережением и в основном за счет 
этих  «страдающих  категорий».  А  если  начать  их  кормить,  поить  и  принудительно  накачивать 
вакцинами от  тропических  болезней?  Не сожрут  ли они   своих  кормильцев  в  полном составе,  в 
соответствии  с  законом  о  противодействии  следствия  причине  вызывающей  это  следствие? 
Интеллигенты утверждают, что повышение жизненного уровня примитивных народов отобьет у них 
охоту интенсивно размножаться, но такая «железная логика» сродни заявлениям, что чем больше 
платить госслужащим, тем меньше они будут воровать. Для опытного опровержения столь смелых 
предположений, рекомендую завести у себя дома тараканов и начать их подкармливать. Уверяю вас, 
они будут размножаться максимально быстро настолько это возможно. И жрать будут не только то, 
что вы им оставляете, но  всё до чего доберутся. Они – зверюшки без комплексов и никаких прав и 
деклараций соблюдать не будут. 

Как  именно  интеллигенты  собираются  насыщать  размножающихся  в  неконтролируемых 
количествах  «цветных братьев» догадаться нетрудно. Забавно другое. Самих голодающих цветных 
совершенно  не  интересуют  проекты  собственного  насыщения  и  повышения  образовательного 
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уровня. Такие проекты – гримаса ослабевшего и извращенного белого мышления. В этом – феномен 
интеллигенции: интеллигент – это человек, чьи знания избыточны по отношению к собственной силе. 
Ведь человек с ограниченными умственными возможностями, пусть и богатый, никогда не задастся 
целью накормить всех, а тем более тех, кто от него сильно отличается. Напротив, интеллигент – это 
человек  не  способный  контролировать  свои  знания,  а  значит  и  не  способный  ими  управлять. 
Интеллигент  может  очень  много  знать,  но  он  всегда  мало  понимает,  ибо  понимание  –  это 
принципиально другой уровень. Чем-то он походит на ребенка играющего с пистолетом у которого 
взведен  курок   или  амбициозного  12-летнего  химика,   пытающегося  осуществить   в 
двадцатикомнатной коммунальной квартире технологический процесс по схеме:  «убитая собака – 
вытопленный   жир  –  глицерин  –  тринитротолуол  –  бомба».  Интеллигент  –  подобие  ребенка,  а 
взрослый  ребенок  –  подобие  юродивого.  Он  смешон  в  своем  «обостренном  чувстве 
справедливости», но одновременно и опасен в своей возможности влиять на массы. Предоставим 
слово одному из их выдающихся представителей – лауреату  Нобелевской премии Мира Андрею 
Сахарову:  «Сейчас очень острой проблемой в  области питания является белковый голод,  от  
которого  страдают  многие  сотни  миллионов  людей.  Решение  этой  проблемы  за  счет 
расширения  объема  животноводства  в  перспективе  невозможно,  так  как  уже  сейчас 
производство кормов поглощает около 50% продукции земледелия. Более того, многие факторы,  
и  в  том  числе  задачи  сохранения  среды,  толкают  на  сокращение  животноводства.  Я  
предполагаю, что в течение ближайших десятилетий будет создана мощная промышленность 
производства  заменителей  животного  белка,  в  частности,  производства  искусственных 
аминокислот, главным образом для обогащения продуктов растительного происхождения, что 
приведет к резкому сокращению животноводства».1 («Мир через полвека», Москва, 1974) Прежде 
чем прокомментировать  этот  «футуристический прогноз»,  скажем,  что  Сахаров начал заниматься 
подобными изысканиями тогда, когда он полностью закончился как ученый. В его интеллектуальный 
«физический» период,  проблемы прокорма миллиардов цветных  белком его не интересовали, он 
занимался реальным делом – создавал  термоядерное оружие.  В 32 года стал академиком.  При 
Сталине! Случай совершенно невиданный, тогда даже звание  доктора весило на порядок больше 
чем при Брежневе.   Но на определенном этапе интеллект стал неуправляемым, он опередил силу, 
превратившись в обычный интеллигентский дурацкий ум. Впрочем,  Сахаров  здесь  оказался 
совершенно  неоригинальным,  его  мазохическое  интеллигентское  мышление  было  способно 
реагировать  только  на  текущее  состояние  дел,  а  потому  картина  вырисовывалась  чудесная. 
Цветные,  несмотря  на  тотальный  голод,  полную  неустроенность  и  отсутствие  перспектив  на 
будущее, активно размножались. Судьба собственных детей их не интересовала, в любом случае их 
рождалось больше чем умирало. Но где-то, за много-много тысяч километров от зон «гуманитарной 
катастрофы»,  нашлись  белые  дяди,  зачастую  имеющие  ученые  степени,   а  то  и  вовсе  члены 
академий наук и нобелевские лауреаты, которые почему-то очень сильно озаботились не тем как 
отрегулировать численность цветных в нужных (для самих цветных) пределах, но тем, чтобы  всю эту 
непрерывно увеличивающуюся массу прокормить надлежащим образом.   Нет, он конечно прав  в 
том,   что  мяса  на  всех  не  хватит,  ибо  развитие  животноводства  требует  все  больше  и  больше 
продуктов  земледелия,  а  количество  земельных  ресурсов  ограничено.  Сейчас,  для  того  чтоб 
устранить   наличествующий белковый дефицит в 20 миллионов тонн, нужно иметь миллиард голов 
крупного рогатого скота, а такое количество в принципе нельзя прокормить.2  Суши, даже если ее всю 
распахать, не хватит. Люди нарушили соотношение «масса – количество», вот и имеет то, что имеем. 
И теперь, из-за того что 8% населяющих Землю белых не могут прокормить 92% размножающихся 
явочным порядком цветных, они должны с так обожаемого ими мяса перейти на искусственный белок 
получаемый  из  нефтепродуктов  и  некий  «аминокислотный  ряд»  которым  будут  обогащать 
отравленные химикатами растения. Изумительно. Притом, что те же 8% белых могут спокойно себя 
прокормить  на  уровне  сотни  сортов  колбасы  в  супермаркете,  не  говоря   о  буженине,  окороках, 
балыках   и  прочих  деталях  звериной  анатомии.  И  какой   белый  захочет  перейти  с  мяса  на 
органический пластилин сделанный из нефти, т.е.  продукта образовавшегося за много миллионов 
лет  из  умерших  микроорганизмов  и  моллюсков?3 Тем  более  ради  какого-то  гипотетического 
«чунгачанги» размножающегося в геометрической прогрессии. Вот оно, некрофилическое мышление 
интеллигента  в  чистом  виде!   Зато  все  вроде  бы  сыты.  Вот  только  позволительно  задать 
«футуристический  вопрос»:  а  что  будет,  когда   деградирует  последний  белый  обожравшийся 
искусственного белка изготовленного из сдохших миллион лет назад моллюсков? Кто будет тогда 
обеспечивать  и насыщать цветных столь необходимым им белком? Хотя им в чем-то хорошо – они 
потихоньку удовлетворяют свой белковый дефицит поедая друг друга.  И кто будет обеспечивать их 
«информационное отставание»? Понятно, что их численность тут же оптимизируется к нормальным в 
данных условиях цифрам,  ибо природа,  как уже говорилась,  избыточности не терпит.  Вот только 
белых  уже  не  будет.  Теперь  резонно  поставить  вопрос  о  смысле  всей  этой  далеко  идущей 
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программы по насыщению цветного мира.  Кому  она нужна? Белым? Но ведь она приведет  их к 
деградации. Цветным? Но они вполне обходятся без нее. Дегенератам из белых? Да, но можно ли 
принимать проекты предложенные дегенератами в качестве финальной цели?  Дегенерация всегда 
фатальна,  а суператтрактор дегенерации как  явления – тотальное исчезновение.  Можно сделать 
вывод, что явное перенаселение Земли – всего лишь следствие дефектов в мышлении белых. Это 
вполне  подтверждается  очевидным  фактом:  демографический  взрыв  среди  цветных  начался  в 
момент, когда белые начали резко слабеть, т.е. в конце 50-ых, начале 60-ых годов. Именно тогда 
произошло  окончательное  крушение  колониальной  системы  и  цветные  стали  полностью 
предоставлены сами себе.  И если желтые проявили себя как вполне дисциплинированный отряд 
роботов,  аккуратно  и  четко  выполняющих  производственные задачи,  то   Африка  превратилась  в 
арену непрерывных войн, государственных переворотов, голода, болезней и моров. Нет,  голод в 
цветных  странах  был  и  при  белых,  вот  только  вызывался  он  вполне  естественной  причиной  – 
неурожаем.  И если какая-нибудь Гана худо-бедно обеспечивала едой три-четыре миллиона негров, 
то  как  она  обеспечит  двадцать?  Ну  хорошо,  допустим  белые  интенсифицируют  там  сельское 
хозяйство,  поставят  удобрения,  машины,  агрономов   и  двадцать  миллионов  «матабумб»  будут 
накормлены. Но через 20-25 лет их станет 40 миллионов. Чем тогда кормить? Ясно, что если бы 
население Африки «вдруг» уменьшилось хотя бы втрое,  проблем на этом материке стало бы во 
столько же раз меньше. И не верьте левым, утверждающим, что проблемы цветного мира вызваны 
белыми,  это  смешно.   Такое утверждение сродни теории  «спаивания русского народа евреями». 
Собственно,  цветные   живут  в  таком  огромном  количестве  только  потому,  что  живут  белые. 
Вожделенной страной для любого африканского негра всегда была Южно-Африканская Республика, 
государство,  где  белый  расизм  именуемый  апартеидом  провозглашался  официальной 
государственной политикой. Негры жившие там, смотрели на своих собратьев из окрестных стран как 
на существ низшего порядка и, несмотря на всё, боролись за уравнение своих прав с белыми. Когда 
белые пошли на этот шаг, государство умерло, точнее, оно устойчиво приближается к статусу какого-
нибудь Конго или Габона. Т.е. негр при белом расизме жил во много-много раз лучше, чем при любом 
черном «национально-революционном правительстве». Но он не мог этого понять, ему простительно. 
А белые  понимали. Но воли к противостоянию не было, это явствует из разговоров с первой волной 
белых беженцев с той же ЮАР. Почему они отдали власть неграм? Да по той же причине,  по какой 
белые голосуют за  президентов  и  парламентариев  включивших  зеленый  свет  для  волн  цветных 
хлынувших в Европу. Белые оказались неспособными регулировать приток энтропии, поэтому теперь 
должны  были  отдавать  за  свое,  пока  что  стабильное  существование,  энергию,  т.е.  содержать 
избыточный контингент цветных.

4.

Неспособность белых отрегулировать приток энтропии извне, был, конечно же, не причиной, но 
следствием.  Следствием неспособности  отрегулировать  ее внутри  своей  системы,  как  на  уровне 
одного человека, так и на уровне всей расы; следствием накопления грандиозной избыточности.

 Разберем теперь  причины  ее  возникновения  внутри  нашей  системы.  Мы уже говорили,  что 
изначально,  в  первобытной  фазе,   она  отсутствовала,  ведь  в  животном  мире  с  явным 
доминированием  дарвиновских  законов,  её  нет.  Бритва  естественного  отбора  легко,  и  главное 
быстро, отсекает все лишнее.   Арийский рост всегда базировался на трех главных составляющих: 
созидательном  труде  производителей,   интеллектуальном  творчестве  позволившим  обеспечить 
прогресс вооружений и военной организации. Посмотрите даже на наше поколение, которое многие 
вполне  умные  люди  ошибочно  считают  чуть  ли  не  полновесным  сборищем  уродов  всех 
разновидностей. Каждый второй ариец  пишет стихи, каждый третий вполне прилично поёт, каждый 
четвертый умеет рисовать или писать музыку, а в каждом пятом живет изобретатель. Кто еще может 
этим похвастаться? При этом система (именно как система) явно деградирует.  Вспомним, что когда 
Европа была обложена турками и арабами извне и придавлена католическим мракобесием изнутри, в 
ней  был  рост.  Мы  строили  великолепные  готические  соборы  и  памятники  ставшие  высшим 
воплощением нашей архитектурной мысли, мы разрабатывали новые вооружения и искали морские 
пути давшие потом возможность  через контроль над океаном контролировать  весь мир и,  самое 
главное,  только  мы  понимали  что  такое  свобода  личности  и  что  без  нее  ничто  совершенное 
невозможно. Это несколько понижало степень устойчивости, но одновременно давало возможность 
безграничного  интеллектуального,  а  значит  и  всякого  другого  развития.    Союз  пахаря,  воина  и 
интеллектуала был залогом наших успехов во всех делах, ибо  ни в какой из этих областей у нас не 
было  конкурентов.  Поступательный  эволюционный  арийский  рост  тормозился  системными 
факторами,  такими  как  монархическая  форма правления,  сословное  деление  общества,  влияние 
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духовенства, алчность буржуазии, но все же, несмотря на все  бревна попавшие в нашу колесницу, 
она  все  время  неслась  вперед,  с  каждым  днем  все  быстрее  и  быстрее.   Такое  положение 
существовало  вплоть  до  окончания  Первой  Мировой  войны.   Вспомним,  что  даже  униформа 
гимназистов поразительно напоминала военную (ведь все мальчики потенциально могут оказаться 
солдатами!).  Аналогичной  она  была  и  у  госслужащих   работающих  в  отраслях  имеющих 
стратегическое значение, например, на железных дорогах, почте или телеграфе. Так воспитывалась 
организация. Так формировалась мысль, что мы все – одно целое и при случае каждый должен быть 
готов умереть за каждого.   Здесь мы можем сформулировать  первый,  но самый главный вывод: 
неизбыточным видом деятельности может считаться только тот, что сводится а) к разработке, б) к 
производству, в) к защите. Но это не всё.  Неизбыточный вид деятельности не должен работать на 
избыточный контингент. Например, производство презервативов для анального секса избыточно, ибо 
избыточны гомосеки. Защита прав разного рода высокоэнтропийных меньшинств – избыточна, ибо 
избыточны  меньшинства.  Разработка  искусственных  продуктов  питания  –  избыточна,  ибо  такие 
продукты  вредны для  белого  человека,  а  следовательно  тоже  избыточны.  И  так  далее.  Каждый 
может сам для себя выявить множество таких цепочек и увидеть как их много! Я думаю, после этого у 
вас  исчезнет  ряд  «сложных вопросов»  на  которые вы не  могли  дать  ответ.  Если затруднения  с 
поиском  ответов  не  исчезнут,   подумайте,  как  можно  сократить  избыточность,  причем  в 
максимальной степени. Например, занятия спортом полезны. Но занятия спортом ради спорта, а тем 
более ради денег – избыточны. Т.е. профессиональный спорт – избыточен,   его можно упразднить 
прямо сейчас без всяких последствий для государства4. И пусть у вас не вызывают черную зависть 
многомиллионные  зарплаты  футболистов,  хоккеистов,  боксеров  или  пилотов  «Формулы-1».  При 
возникновении  элементарной  нестабильности  вся  их  суммарная  стоимость  мгновенно  падает  до 
нуля,  что  было блестяще продемонстрировано  в   обеих Мировых  войнах5.   Спорт  не  нужен для 
достижения  рекордов,  спорт  нужен  для  подготовки  бойцов.  Все  остальные  его  назначения  – 
избыточны. И уж тем более избыточны все виды  деятельности делающие деньги  паразитируя на 
профессиональном  спорте,  здесь  мы  сталкиваемся  с  т.н.  «сверхпаразитизмом»  –  избыточной 
деятельностью  питающейся  другой  избыточной  деятельностью.  Как  нетрудно  догадаться, 
сверхпаразитических  цепочек не намного меньше паразитических.

Таким  образом,  даже  сейчас,  в  эпоху  биотехнологий  и  гигагерцовых  процессоров,  мы  опять 
возвращаемся  к  базовой  арийской  схеме  государственного  устройства  –  союзу  воина,  пахаря  и 
жреца.  И нам будет очень легко показать, что изъятие или деградация любой из составляющих этой 
триады автоматически означает деградацию всей расы. Возьмем Советский Союз. Да, была армия, 
хорошо  вооруженная,  пусть  и  задавленная  идеологическим  прессом  и  безумными  уставами.  Но 
состояние  интеллектуалов  и  «пахарей»  было  совершенно  жалким.  «Пахари»  спивались,  а 
интеллектуалы не могущие найти применения своим способностям, превращались в циников, снобов 
и мракобесов. Когда страна подошла к критической точке, ни один человек не подумал ее спасать. 
Она была никому не нужна. Поэтому обошлось без крови. В Европе ситуация несколько другая. Там 
наоборот, «пахари» находятся в наиболее качественном состоянии, в отличие от военных, которые 
по сути могут считаться вспомогательными войсками при американских оккупантах и интеллектуалов, 
полностью  разложенных  буржуазной  идеологией,  погрязших  в  извращениях  и  мелких  гешефтах. 
Особняком  стоит  Америка,  она  выдерживает  некоторый  баланс  качества  между  военными  и 
«пахарями», а деградация собственных интеллектуалов компенсируется их притоком извне, но, как 
известно, сколько ниточке не виться, все равно придет конец. То, что пока Америка лидирует, отнюдь 
не должно наталкивать на вывод о структурном преимуществе ее системы, просто она находится в 
более выгодных условиях. 

Но  это   что  касается  базовых  слоев  общества.  Накопление  избыточности  подразумевает 
уменьшение численности всех трех категорий и рост числа тех, кто не относится ни к первым, ни ко 
вторым, ни к третьим.  Приоритет получает тот, кто контролирует не звенья, а связи. Поясним это 
подробнее.

Для  начала  возьмем  армию.  Армия  охраняет  систему  от  внешнего  вторжения.  Сейчас,  в 
эпоху ядерного оружия и  межконтинентальных ракет, в принципе нет необходимости содержать  под 
ружьем  миллионы  и  быть  готовыми  мобилизовать  десятки  миллионов.  Эпоха  пушечного  мяса  в 
арийских  странах  закончилась  в  1945  году.  Да  и  учитывая  требуемый уровень  технологического 
оснащения  бойца,  никакая  страна  экономически  не  потянет  действующей  армии,  скажем,  в  5 
миллионов.  Здесь вроде бы все ясно. Но параллельно идут  два знаковых  процесса – растет число 
полицейских структур как составной части государственного аппарата и, еще большим темпом, число 
охранных  структур.  Т.е.  контролировать  свою  систему  становится  гораздо  важнее,  нежели 
защищаться  от  чужой.  А что  такое контроль  своей  системы? Это (при  современных подходах)  – 
контроль связей. Чтоб никто никого не убил, не ограбил, не обворовал, чтобы все платили налоги и 
никто не нарушал правил дорожного движения. Результат? При постоянно увеличивающемся штате, 
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полиция перегружена работой. Что касается охранных структур, то оценить их необходимость можно 
хотя  бы из   факта,  что  в  Европе  каждые полтора  часа  грабят  банк,  а   число  людей занятых  в 
полицейских и охранных структурах давно превысило число военных.  Хорошо это или плохо? Для 
того чтоб ответить на этот вопрос, необходимо четко представить себе финал процесса, а он состоит 
в том, что к 2020 году один индивид занятый в сфере производства будет содержать в среднем двух 
пенсионеров, одного недееспособного урода, одного чиновника и одного полицейского.   Т.е.  одно 
неизбыточное звено  будет кормить пять избыточных. Идя по этому пути, система сама себя съест. 
Впрочем,  приводят  и  более  пессимистические  цифры.  И  если  существование  пенсионеров  еще 
можно  принять  как  неизбежность,  когда-то  (в  лучшем  случае)  мы  ими  тоже  будем,  то  уроды 
представляются  категорией  абсолютно  избыточной,  а  полицейские  и  чиновники  –условно 
избыточной.  Академик В.И. Вернадский еще в тридцатых годах ХХ века показал, что все мы, вне 
зависимости от уровня своей избыточности, являемся частью единого общественного организма – 
ноосферы, и что все влияют на всех. И избыточность – совсем не безобидное явление, оно понижает 
не только качество общества в целом, но и биологическое качество самих избыточных, разумеется, 
при  условии  наличия  этого  качества.  Вот  смотришь  на  молодого  парня  ростом  под  два  метра, 
широченными плечами и кулаками величиной с маленькие арбузы. Он сидит целый день в офисе и 
играет в компьютерные игры. Или листает журнальчик. Держат его там на случай, если нагрянет кто-
то  посторонний  и  нужно будет  «восстановить  порядок».  Но такой  вид  деятельности  уродует  его 
самого. Ему бы самолеты и корабли водить или возглавлять зондеркоманду действующую в тылу 
цветных, а он  убивает свой остаточный мозг дурацкими играми и еще более дурацкими журналами. 
И  какая  психология  у  него  там  сформируется?  Бойца  или  раба?  Лакея  или  швейцара?  Да,  в 
конкретном приложении (для данного офиса) его деятельность нужна. Но в общем она избыточна, 
даже если офис занимается полезным делом. Его избыточность – следствие наличия избыточного 
элемента в системе именуемой государством, ведь при оптимизации отношений, на его офис никто 
не устроит налёт. 

5.

С  профессиональной  избыточностью  весьма  неожиданно  оказывается  связано  такое 
массовое  ныне явление как  антисемитизм,  причем не  в  еврейской  трактовке,  когда  антисемитом 
объявляется  тот,  кого  не  любят  евреи,  а  в  арийской.  Я очень  долго  изучал  факторы делающие 
современных  арийцев  антисемитами  и  пришел  к  однозначному  выводу:  главный   их  массив 
наличествует не среди дворников и лабазников, а в  тех структурах, которые традиционно считались 
еврейскими, но куда  в последние несколько десятилетий массово начали входить арийцы. Иными 
словами,  арийцы-антисемиты  –  люди,   в  подавляющем  большинстве  занимающие  избыточные 
еврейские ниши, такие как посредничество, спекуляции, производство денег «из воздуха»,  торговля 
чужим товаром на чужие деньги и т.п. Но здесь ни в коем случае нельзя сводить дело к  простой 
ненависти  к  конкурентам,  которыми  в  данном случае  часто  оказываются  евреи.  Тут  все  гораздо 
глубже.  Отто  Вейнингер  обозначил  схему,  по  которой  возникает  данный  тип  антисемитизма, 
специально  оговорив,  что  самыми  большими  антисемитами  являются  сами  же  евреи:  «…в 
агрессивном антисемите можно всегда  заметить некоторые еврейские черты. Они могут и  
запечатлеться и  на его физиономии, хотя бы его кровь была чиста от всякой семитической  
примеси.     Да иначе и быть не может. Подобно  тому, как мы в другом человеке любим именно  
то,  к чему сами стремимся и чего никогда вполне достичь не можем, мы ненавидим в  другом то,  
чего мы  не хотели бы видеть в себе, но что все-таки отчасти свойственно нам.  Человек не  
может ненавидеть  то, с  чем у него  нет никакого  сходства. Только  другой  человек  часто  в  
состоянии  указать   нам  на  то,   какие непривлекательные и низменные черты свойственны 
нам. /…/ Одно остается бесспорным: кто ненавидит  еврейскую сущность, ненавидит ее прежде 
всего  в   себе  самом.  Тот  факт,  что   он  безжалостно   преследует  все  еврейское  в  другом  
человеке,  есть  только  попытка  самому  таким  образом освободиться  от  него». («Пол и 
Характер», 1903). Итак, что  же мы имеем? Все обозначенные нами «еврейские ниши» куда полезли 
арийцы или в еврейской трактовке «гои»,  являются абсолютно  избыточными7. Осознание именно 
этого факта «гоями» и делает их антисемитами «в общем», притом, что против любого отдельно 
взятого  еврея  они «ничего  такого»  не  имеют.  Они ненавидят  не  евреев,   а  себя.  За  то,  что  им 
пришлось  стать  «немножко  евреями»,  за  то,  что  для  занятия  избыточной  деятельностью  им 
пришлось  начать  мыслить  так,  как  мыслят  евреи.  Так что  антисемитизм –  всего  лишь защитная 
реакция,  попытка  уравновесить  внутреннее  арийское  содержание  и  внешнюю еврейскую  модель 
поведения путем выброса внутренней «энтропии» на причину, т.е. на евреев вообще, притом, что у 
такого антисемита большинство друзей может состоять из евреев с которыми у него будут самые 
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теплые отношения. Модель «да, я занимаюсь типично еврейским бизнесом, но евреев ненавижу!» по 
сути аналогична американской – «я ненавижу расизм и негров!»  Там же Вейнингер предупреждает 
арийцев:  «Я  позволю себе  уже  в  этом месте выставить  следующее положение: всемирно-
историческое  значение  и величайшая  заслуга  еврейства заключается,  вероятно,  в  том, что 
оно  беспрестанно  проводит  арийца  к постижению его  собственной сущности,  что оно вечно 
напоминает ему  о  нем самом. Этим именно ариец и обязан  еврею. Благодаря еврею  ариец  
узнает,  что ему  следует  особенно  опасаться:   еврейства,   как  известной  возможности,  
заключенной  в  нем  самом». Какой  из  этого  всего  можно  сделать  вывод?   Однозначный:  заняв 
избыточные еврейские ниши и пытаясь перестроить свое мышление «в соответствии с профессией», 
ариец безусловно проиграет,  причем не только  евреям.  Он станет  неарийцем,  не став  при  этом 
евреем.  И  чем  больше  арийцев  будет  компенсировать  раздвоение  своей  личности  таким  вот 
«защитным антисемитизмом», тем больше евреев будет на высших постах в арийских странах и тем 
большее чисто арийцев станет соответствовать званию «шабесгой».

6.

Поскольку  мы  коснулись  одного  из  нацменьшинств,  в  данном  случае  евреев,  уместно 
поставить  вопрос  о  том,  насколько  все  наши  выводы  относительно  отрицательной  роли 
избыточности в арийском социуме справедливы для них. Причем повторюсь, речь идет не только о 
евреях, а о любых группах (национальных, криминальных, сексуальных) образующих государство в 
государстве,  образующих  подсистему  регулирующую  степень  энергетически-информационного 
обмена   с  основной  системой.    Как  мы  уже  говорили,  условием  устойчивого  существования  и 
укрепления  любой  группы  могущей  иметь  цели  не  совпадающие  с  целями  нашей  системы  (т.е. 
имеющей альтернативный аттрактор),  является более низкий уровень ее внутренней энтропии, что 
подразумевает более высокий уровень организации. Высокий уровень организации – это максимум 
энергии  который  можно  направить  вне  системы.  Понятно,  что  избыточность  в  таких  группах 
стремится к минимуму, а то и вообще к нулю. 

И наоборот, ариец, занятый в избыточной профессии работает исключительно на себя. Если 
он и укрепляет свое государство,  то  только платя  налоги,  но это не совсем то.  В конце концов, 
азиатские торговцы восточными сладостями и кожаными куртками тоже платят налоги и тоже могут 
сказать  что  укрепляют  арийское  государство,  одновременно  указав  пальцем  на  белого  алкаша 
который нигде не работает, никому не платит  и ничего не укрепляет. По-своему они будут правы. 
Есть, правда, одно маленькое «но», которое меньшинства подразумевают автоматически и о котором 
большинство белых даже не догадывается. Да, азиат-иммигрант платит налоги. Во всяком случае,  в 
оптимальном варианте.  Но одновременно,  часть его доходов,  причем возможно гораздо большая 
нежели идет в «откат» белым, расходуется на укрепление своей диаспоры. Так они усиливают свою 
систему,  так  их  организация  начинает  работать  против  нашей.  И  никто,  заметьте  никто,   в  их 
диаспорах просто так деньги не получает. Да, кто-то работает меньше, кто-то больше, но все они 
работают.  На себя,   на общее дело,  на общую ненависть,  а  значит,  реально или потенциально, 
против нас. Их внутренняя избыточность стремится к нулю, притом, что вся их система оказывается 
избыточной  по  отношению  к  нашей.  А  избыточный  арийский  алкаш  на  которого  они  указывают 
пальцем, таки-да ослабляет нашу систему, она, таким образом, подвергается ударам и с внутренней 
стороны, и с внешней. Опять становится очевидным, что избыточный элемент внутри нашей системы 
автоматически  оказывается  если  не  прямым,  то  косвенным  союзником  тех,  кто  работает  против 
нашей расы.

Стоит ли удивляться, что при таких раскладах арийская система слабеет,  в то время как все 
кто работает против нее, усиливаются?

7.

Профессиональная избыточность, если ее пристально рассматривать, всегда выглядит смешно. 
Например, профессия проститутки. Я понимаю, сейчас 90% мужиков начнут возмущаться, что мол, 
проститутки тоже очень нужны и часто без них вообще никуда и никак. Но ответьте себе на вопрос: 
хотели бы вы иметь жену-проститутку? Хотели бы вы, чтоб ваш сын был сыном проститутки? А то, 
что дочь  проститутки  почти   всегда оказывается  проституткой  –  факт  известный еще с  глубокой 
древности.8 Чтобы  не  стать  проституткой  ей  нужно  всю  жизнь  оставаться  девственницей. 
Напрашивается очередной вопрос: кому нужна женщина, которую никто не хотел бы брать в жены и 
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от которой никто не хотел бы иметь детей?  Тем более что проститутка – состояние психологическое. 
Уже стало как-то само собой разумеющимся говорить о них как о «древнейшей  женской профессии». 
И хотя это не совсем верно,  одновременно никто не поднимает вопроса относительно древнейшей 
мужской профессии.  Впрочем, и они стремятся нарушить монополию проституток на «древность». 
Речь,  прежде  всего,  идет  о  журналистах,  они  активнее  всего  претендуют   на  статус  «второй 
древнейшей  профессии»,   гордость   оказаться  рядом  с  проститутками  начисто  вырубает  их 
логический  аппарат.  Хотя  при   мазохическом  характере  современной  журналистики,  четком 
понимании  собственного  низменного  статуса,  с  одновременной  необходимостью  постоянно 
продаваться, наступают  определенные подвижки в сознании. Лишь бы  оказаться «подревнее», а 
значит – повесомей, что подразумевает   «посильнее».  Опять мы выходим на связь силы с временем 
пусть и понимаемую столь превратно.    Вот и выбрали журналисты между «четвертой властью» и 
«древнейшей  профессией»  –  второе.  Впрочем,  если  мы  вспомним  что  подобные  бредни 
распространяли   журналисты  затрудняющиеся  в  собственной  гендерной  самоидентификации,   а 
поступки  номинально считающихся  мужчинами  в громадном количестве эпизодов наталкивали на 
параллели  с истерическими раннеклимаксоидными  неудовлетворенными психопатками, то можно 
прийти в выводу о  подсознательной зависти  испытываемой представителями «второй профессии» к 
«представителям первой» (а значит и более главной!).  Мотив зависти,  по-видимому,  объясняется 
тем, что проститутка получала больше денег за единицу времени, т.е. работала эффективнее. 

Избыточность журналистов состоит главным образом в том, что они распространяют абсолютно 
избыточную информацию.  Посмотрим на газетные заголовки: «Марии Ивановне уже тридцать шесть, 
поэтому  она  дура»,  «Перед  смертью  труп  долго  вонял»,  «Безногий  слепой  юноша  пытался 
уклониться от армии симулируя энурез»,  «Проститутка подавилась презервативом. Труп сожгли в 
крематории»,  «Мужчина  задохнулся  от  вони.  Дезодорант  не  помог».  Отдельной  строкой  идут 
интимные подробности жизни знаменитостей. Кто кому «дал», кто у кого «взял», кто куда «дал», кто, 
кого,  и  за  что  трогал  и  что при этом говорил,  и  каковыми ожидаются дальнейшие отношения. 
Иногда  к  «сенсационным  репортажам»  прилагаются  фотографии  сделанные  фотографами-
паппараци  –  настоящими  профессионалами,  причем  далеко  не  только  как  фотографы, 
представителями  опасной, но совершенно ненужной и избыточной профессии.   При всем к ним 
уважении,  трудно  найти  хотя  бы  одну  сделанную  ими  фотографию  имеющую  реальную 
информационную ценность, вид той или иной знаменитости запечатленной в необычной ситуации 
такой не может  являться в принципе.  Массы, впрочем, именно на это и ведутся, им кажется, что 
если публикуют такое, то могут опубликовать всё.  Но в том-то и дело, что всего опубликовать не 
могут.  Ибо для того чтоб опубликовать, нужно иметь неизбыточную информацию, которой нет.  Что 
опубликовать?  Да  хотя бы  две вещи:  а)  у  кого  самые большие деньги,  б)  как  этот  обладатель 
распоряжается  своими  деньгами.  Это  и  есть  вся  информация,   остальное  вообще  можно  не 
публиковать, остальное – следствия, имеющее бесконечно низкую информационную стоимость по 
сравнению с ответом на два поставленных вопроса.  

Что касается мужчин, то их первыми  профессиями  были добывание продуктов питания и защита 
родного очага. Действительно, образ пахаря, воина и интеллектуала сейчас не в моде, сейчас другие 
герои,  вот  почему  журналистам  и  отдали  «монополию  на  древность».   Но  оба  этих  занятия  в 
идеальной (читай – изначальной) форме подразумевают   полное отсутствие морали по отношению к 
субъекту, например к зверю которого хочешь убить, чтобы потом в пещере у костра им полакомиться. 
Или  к  субъекту  враждебного  племени.   Человек,  даже  первобытный,  был  значительно  слабее 
большинства  животных  на  которых  ему   приходилось  охотиться,  поэтому  победить  можно  было 
только нестандартными по тем временам приемами.   Охотник, по отношению к животному должен 
был вести себя как шпион, искуситель и провокатор, причем самого гнусного пошиба. Медведь или 
кабан сильнее? А мы выроем яму. Медведь обходит яму? А мы прикроем ее ветками-листьями. Упав 
в  яму  зверь  не  сразу  умирает?  Ну что  ж,  можно  натыкать   на  дно заточенные  колья.   Вот  что 
придумали первые арийские интеллектуалы.  Можно не сомневаться, что все т.н. «отрицательные 
качества» человеко-особей,  как-то подлость, обман, жадность, скрытность, закладывались именно в 
охотничий период. Тогда они обеспечили вначале выживание, а позже доминирование, и  резонно 
предположить, что в моменты деградации все должно пойти обратным путем: вначале добровольный 
отказ  от доминирования, а затем и добровольный отказ от выживания.  От первого белые уже почти 
отказались,  на  очереди  второй  этап.  Мы видим,  как  спокойно  они  реагируют  когда  межвидовые 
гибриды  устраивают  терракты  в  их  городах  или  захватывают  заложников.  О  чем  говорит  такое 
спокойствие? Да о том, что арийские бессознательные массы психологически готовы встретить свой 
конец,  а  нарочитая  их  веселость  –  есть  всего  лишь  защитная  реакция  и  радость  что  время 
собственного  исчезновения  опять  откладывается.  Та  же  самая  картина  наблюдалась  в  годы 
наиболее масштабного сталинского террора. Смех заполнял улицы городов, из развешанных всюду 
громкоговорителей  неслась  исключительно  позитивная  информация  и  музыка,  в  парках  гремели 
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военные оркестры, в кинопрокат одна за одной выходили развеселые комедии… И в это же время 
комплектовались  этапы  из  заключенных  осужденных  почти  всегда  за  надуманные  преступления, 
вроде  опоздания  на  работу  или  кражи  несколько  колосков  с  колхозного  поля  (альтернативой 
спасения  от  голода,  было,  например,  сожрать  своего  ребенка,  за  это,  правда,  тоже 
предусматривалась уголовная ответственность). Выносился типовой приговор «десять лет без права 
переписки»,  это  означало,  что  осужденный  отправится  на  строительство  очередного  секретного 
объекта откуда уже не вернется, дабы не создавать утечку информации. 

8.
Деградация  белых  стала  очевидной  тогда,  когда  они  добровольно  отказались  от  статуса 

«звеньев», предпочитая идти в «связи», т.е. в никуда. Чему удивляться, если белые в массе своей 
стремятся не в инженеры или в военные, но предпочитают заниматься посредничеством, которое 
почти  всегда  избыточно.  Так  они  отказываются  от  своей  сущности.  Брокеры,  дилеры,  маклеры, 
риэлторы, аудиторы, трейдеры, менеджеры (они, кажется,  скоро станут чем-то вроде пролетариата, 
такая  же  безликая  масса,  не  имеющая  никаких  ценностей  и  готовая  продать  что  угодно  и  кому 
угодно).  Само собой,   при таких раскладах  никаких шансов у  арийской расы нет,  а «священная 
расовая  война»  существующая  пусть  в  честных,  но  все  же  недалеких  мозгах  молодежи,  часто 
стремящейся  занять  обозначенные  нами избыточные  ниши,   выглядит совсем уж виртуальным 
фантомом.  Чем будет вестись эта война? Ноутбуками? Или может быть мобильными телефонами? 
Ножиками для порезки бумаги? Дыроколами? Интересно, что будет с черным, если в него кинуть 50-
граммовым мобильным телефоном сконструированным жёлтыми?   Или может война будет вестись 
акциями  или  другими  ценными  бумагами,  сегодня  стоящими  тысячи,  а  завтра  благодаря  серии 
махинаций  обесцененными   в  ноль?  Здесь  вспоминается  как  гомосеки  то  ли  Москвы,  то  ли 
Петербурга,  протестовали  против  призыва  в  армию,  бросая  в  здание  военкомата  пудреницы  и 
пластмассовые корпуса от  использованной помады.  Это,  видимо,  было их «сексуальной битвой», 
которую,  как  вы  сами  понимаете,  они  вчистую  проиграли.  В  нашем  случае  будет  то  же  самое, 
впрочем, думаю, даже до «битвы» дело может не дойти.

ПРИМЕЧАНИЯ:

1. Дружба с  диссидентами и интеллигентами довела талантливого человека до  феерического юродства. Вот 
кое-что из его прогнозов сделанных в начале 1974 года. «Через 50 лет я предполагаю создание всемирной 
информационной системы (ВИС),  которая сделает доступным для каждого в  любую минуту содержание  
любой книги, любой статьи, получение любой справки (...) Исчезнут все барьеры обмена информацией между 
странами и людьми».  Лично я имел такую возможность (обмениваться информацией) уже в 1996 году, т.е. 
через 22 года.      Или вот: «На смену автомобилю (...) придет аккумуляторная повозка на шагающих «ногах»,  
не  нарушающих  травяного  покрова  и  не  требующих  асфальтовых  дорог.  Для  основных  грузовых  и  
пассажирских перевозок - гелиевые дирижабли с атомным двигателем и быстроходные поезда с атомным 
двигателем на эстакадах и в тоннелях».  Детский сад!  А как вам это: "Я предполагаю расширение попыток 
установления связи с инопланетными цивилизациями. (...)  Бездействие в этом направлении, несмотря на  
отсутствие каких-либо гарантий успеха,  было бы неразумным (...)  Вероятно,  к  концу пятидесятилетия 
начнется хозяйственное освоение поверхности Луны".  Академик, правда, не написал, а кто осваивать будет? 
И для кого?   Прав Сахаров оказался только в отношении городов, сельского хозяйства и промышленности, т.е. в 
том, что в уже в его время хорошо «читалось».

2. В 80-ых годах ХХ века население развитых стран начали обвинять в том, что оно уничтожает озоновый слой 
Земли используя баллончики дезодорантов содержащих фреон. Конечно это был вздор и сейчас баллончики-
убийцы продаются в гораздо больших количествах.  А вот 600 миллионов голов крупного рогатого скота  – 
совсем другое дело. Количество углекислого газа выделяющееся при распаде продуктов их жизнедеятельности 
действительно способствует повышению температуры на земле и, в перспективе, может привести к снижению 
урожайности. Так срабатывает обратная связь. По-видимому, есть некое предельное количество скота которое 
планета может прокормить  без последствий и возможно это количество уже давно превышено. 

3. Вопрос об исходном веществе, из которого  образовалась нефть, о процессах нефтесинтеза и формирования 
нефти в  концентрированную субстанцию,  а  затем и в   месторождения,  до сего времени ещё не являются 
окончательно решёнными. Существует ряд мнений как об исходных для нефти веществах, так и о причинах и 
процессах,  обусловливающих  её  образование.  Д.И.  Менделеев  был  сторонником  теории  неорганического 
происхождения нефти.  Сейчас все же более обоснованными выглядят теории биологического  происхождения , 
причем исходные компоненты изначально сильно отличались, этим объясняются сильные различия в составе 
нефтей.
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4. Что  спорт  нужен для подготовки бойца – безусловно. Но вся история спорта свидетельствует о том, что он 
ещё нужен для удовольствия. И чем благороднее общество, тем больше удовольствий в спорте будут искать 
люди. Далее – про профессионализацию. Это тенденция также была всегда и везде, я убеждён что лучшие гре-
ческие панкратионики не пахали и не торговали. То же самое на Руси – лучшие кулачники и борцы путешество-
вали и жили своим мастерством. По-другому тяжело, а часто невозможно. Другими словами: спорт не может су-
ществовать без соревновательной практики. Если есть соревновательная практика, будет драйв в сторону спор-
та больших достижений. Иначе не будет развиваться техническая сторона, тот же инвентарь, банально не будет 
тренеров. (Примечание М.О.)

5.  Вспомним,  как  легко  отказывались  от  крупных  спортивных  соревнований  во  время  войн.  Например 
Олимпиады не проводились в  1940 и  1944,   годах,  т.е.  14 лет.  И ничего.  Что  никак не мешало подготовке 
спортсменов необходимых для войны – стрелков, пловцов, биатлонистов и др.

6. Сталин в самый критический момент Второй Мировой войны (август 1942 г.) держал армию в 6 миллионов 
человек.  Николай  II  в 1916 году довел ее численность до 8 миллионов. Сейчас США, которые неизмеримо 
богаче чем Россия-СССР сейчас содержит контрактную армию  в 500 тысяч и вряд ли способны ее увеличить 
хотя бы в 2 раза.  Война, таким образом, перестает быть тотальным делом в арийских странах,  в то время как 
цветные поголовно вооружаются и являются чуть ли не основными покупателями оружия. 

7. Антисемитизм почему-то традиционно объясняли религиозными причинами, типа «евреи убили Христа». Этим 
же объясняли  отсутствие антисемитизма, скажем, в Китае или Японии, забывая,  что в этих странах вообще нет 
евреев.  Современный  арийский  антисемитизм  почти  во  всех  случаях  сугубо  информационный,  но  никак  не 
религиозный или биологический. И не только антисемитизм, но и вообще ненависть к любой инородной группе. 
Подробнее об этом в главе «Арийские Парадоксы.

8. Женщина преступница и проститутка. Ломброзо Ч. - Попурри, 2000.

ГЛАВА ОДИННАДЦАТАЯ

ПРЕОДОЛЕНИЕ НЕДОЧЕЛОВЕКА
Археологическая  находка  будущего  -  Доминирование  на  всех  уровнях  -  Сущность  конкуренции  -  Переупорядочивание  
природы - Самооптимизация природы - Селекция - Селекция и породы - Сущность недочеловека - Два суператтрактора -  
Здоровый организм - Программы и стратегии - Сатана и сатанисты - Бестиальный грех - Чистые народы и уровень  
жизни - Дегенерация как привязка к расовому загрязнению - Естественное состояние арийца - Фабрика богов - Ницше и  
интеллектуал-социализм - Смена поколений - Накопление энтропии - Старение - Увеличение избыточности - Погоня за  
бессмертием

Представим себе ситуацию. Нашу планету постигает глобальная катастрофа. Выжить удается 
только  нескольким  тысячам  белых  интеллектуалов  в  пещерах  на  юге  Новой  Зеландии   и 
незначительным остаткам  флоры и  фауны.  Они  сохраняют часть  знаний  частично  передавая  их 
потомкам. Но ненужные знания имеют свойство теряться. Остается только то, что нужно. В течение 
тысяч лет люди размножаются, постепенно заселяя вместе с флорой и фауной материки и острова. 
О нашей цивилизации у них сохранились самые смутные сведения, в основном сводящиеся к тому, 
что мы были и были не глупее их.  И вот однажды, занимаясь археологическими раскопками на 
территории нынешнего Казахстана, они обнаруживают совершенно необъяснимую картину. Остатки 
первобытных  юрт  и  следы  самого  примитивного  уклада  жизни  соседствуют  с  сохранившимися 
деталями  космических  кораблей,  ракетоносителей,   стартовыми  площадками  и  ядерными 
полигонами. Ученые не могут понять, как племена не умевшие читать и писать, разводившие огонь 
ударом  камня  о  камень,  могли  построить  такое?  Причем  без  всяких  следов  наличия 
промышленности! Выдвигаются разные версии,  но все склоняются  к тому, что  ракеты, и ядерные 
полигоны,  оставили  посещавшие нашу  планету  инопланетяне,  в  то  время  как  ее  саму  населяли 
полупервобытные племена  скотоводов.   Скорее всего,  эти  инопланетяне  и  двигали ту  погибшую 
цивилизацию, а может  именно они и организовали глобальную катастрофу, возможно  вследствие 
бунта первобытных племен.1

1.

©
 M

.A
. d

e 
B

ud
yo

n 
"Б
ит
ва

 з
а 
ха
ос

" 
w

w
w

.b
ud

yo
n.

or
g



Итак,  картина  вырисовывается  весьма и  весьма интересная.   Мы уже говорили,  что   вся 
биология и человек, как ее конечный продукт, фрактальны. Элементарным структурным звеном или 
фракталом нулевого порядка здесь выступает обычная клетка.  Она, как элементарная ячейка жизни, 
подчиняется всем дарвиновским законам, причем из-за относительной «простоты конструкции», они 
заметны в куда большей степени, чем, например, при изучении человека, где этих клеток сотни и 
сотни  миллиардов  и   где  вместе  с  законами  Дарвина  действуют  законы  Ламарка,  а  они  более 
справедливы для сложных систем. Здесь как в ядерной физике, в качестве модели часто выбирают 
атом водорода, как самый простейший, но одновременно  и такой,  на котором можно проверить все 
постулаты квантовой механики. 

Даже  в  программу  отдельной  клетки  заложено  доминирование  одних  организмов  над 
другими, проще говоря – пожирание одних клеток другими. Это – конкуренция в самом примитивном 
виде, но одновременно она – защитная реакция, ибо количество питательных веществ в единице 
объема всегда конечно.2  Говоря проще – на всех не хватит, хватит только на тех, кто преодолеет 
некий  барьер.   Так,  еще  на  заре  эволюции  начали  образовываться  пищевые  цепочки.  Первые 
(растительные)  клетки  производили  органические  вещества  из  неорганических,  потом  возникли 
такие, что начали пожирать чисто органическое сырье, дав начало животному миру. Чем должен был 
завершиться  этот  процесс?  Из  анализа  формулы  Больцмана  ясно,  что  вероятность  встретить  в 
природе тот или иной организм, обратно пропорциональна его уровню сложности. Т.е.  на Земле 
больше всего одноклеточных,   а меньше всего – крупных млекопитающих:  китов, слонов, тигров, 
бизонов, жирафов. Крупные, как правило, пожирают мелких, во всяком случае, тех, кто пожирает, 
всегда меньше тех, кого пожирают, что тоже понятно – в другом случае еды бы просто на всех не 
хватило. 

Так  было до появления человека который получил возможность управлять природой исходя 
из  собственных  интересов.   Человеку  нужна  была  шерсть  для  одежды  и  он  разводил  овец, 
количество которых неуклонно росло. Овец пожирали хищники, которые человеку не были нужны ни 
в каком качестве, ибо он сам хищник, а потому хищников-конкурентов  уничтожали. Человеку нужны 
были  коровы  дающие  мясо  и  молоко,  нужны  были  лошади  как  главный  источник  механической 
энергии и их  поголовье тоже увеличивали. Но для них (как  и для овец) требовались обширные 
пастбища, вот почему оттуда  изгонялись все «пищевые конкуренты».  Увеличивающейся популяции 
людей требовалось не только много мяса, молока и шерсти, но и хлеб, вот почему началась вырубка 
лесов (это еще и строительный материал), корчевка пней и последующая их распашка. Обитатели 
бывших лесов, как нетрудно догадаться,  прекращали свое существование. Человек, таким образом, 
в полном соответствии с выводами   Дарвина, Больцмана и прочих противников «всепожирающей 
энтропии»  переупорядочивал  природу  согласно  своим  программам  и   теперь  уже  формула 
Больцмана  для  приведенного  нами  случая,  конечно  же  не  действует.  Но  законы  сохранения 
действуют всегда и на всех уровнях, потому увеличение числа людей подразумевало адекватное 
уменьшение числа тех, кто прямо или косвенно являлся их пищевыми конкурентами.  Это – часть 
победы  человека  над  динамическим  хаосом  природы,  пусть  и  упорядоченном  на  элементарном 
уровне.  Людей  –  шесть  с  половиной  миллиардов,   коров  –  сотни  миллионов,  овец  и  свиней  – 
примерно столько же. Хищников, во всяком случае на арийских землях, мизер, и реально встретить 
их можно только в зоопарке или цирке. 

Можно ли считать такую ситуацию нормальной и естественной? В отношении хищников – 
безусловно  да.  Они   наши  главные  конкуренты,  они  представляют  опасность  и  их  численность 
должна быть оптимизирована до приемлемых (читай – минимальных) значений, при безусловном их 
сохранении как видов. Вдруг они нам потом понадобятся? Относительно прирученных животных, мы 
можем вспомнить ставшее крылатым выражение французского летчика Антуана де Сент-Экзюпери 
«мы  в  ответе  за  тех,  кого  приручили».  Представьте  себе,  что  люди  куда-то  внезапно  исчезли. 
Мгновенно. Что произойдет с хищниками? Ничего. Если они при людях умудряются прокормиться, то 
уж без людей они это сделают элементарно. Относительно домашних зверей такого не скажешь! На 
птицефермах,  оставшись  без питания,  вымрут миллиарды кур,  уток,  гусей и индюшек.  Несколько 
дольше  (за  счет  большей  массы)  протянет  средний  и  крупный  рогатый  скот  выращиваемый  в 
закрытых условиях. Но его финал тоже предопределен.3  Тот, что останется на открытых пастбищах 
выживет, но станет легкой добычей осмелевших и размножившихся хищников. Одним словом, без 
упорядочивающего   человеческого  фактора,  природа  быстро,  максимально  быстро  насколько 
возможно,  оптимизирует распределение животного  мир к больцмановской формуле, к соотношению 
к которому стремятся процессы пущенные на самотек, к максимуму энтропии.  Но ту же схему можно 
привести   и  на  более  простом  человеческом  примере,  показывая,  куда  скатится  т.н.  «человек 
разумный» в случае деградации статуса единственного его законного представителя – белой расы. 
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2.

Такой расклад, не должен наталкивать на неправильный вывод, дескать, белый человек – 
ошибка природы, а именно к нему  прямо или косвенно подталкивают все без исключения упадочные 
доктрины. Да,  человек неадекватен времени,  он – промежуточная стадия и его задача не только 
оптимизировать окружающий мир, но и самому оптимизироваться в этом мире.  Он – переходный 
этап,  потому  срок  его  «жизни»  ограничен.  Оптимизация  подразумевает  две  вещи  –  повышение 
внутренней организации и ликвидацию избыточного элемента, кстати, именно по этой методике люди 
действовали подчиняя животный мир. Мы любим  курятину? Ну так давайте разведем миллиарды 
кур. Нам мешают грызуны, жрущие наши зерновые культуры? Мы их истребим. Волки и лисы лазят в 
наши овчарни? Мы их тоже истребим. Один раз и навсегда. Сами они не зародятся. И никто им не 
поможет.  Никто за них не заступится.   Не стоит,  однако,  понимать оптимизацию животного мира 
исключительно в потребительском контексте.  Мы разводим породистых животных – кошек,  собак, 
лошадей. Мы выводим декоративные цветы, чтобы дарить их любимым. Но что такое «порода» в 
абстрагированном от человека природном понимании? Это –  закрепленное уродство.  Ни одна из 
пород  нежизнеспособна  в  реальных условиях.  Породы будут  существовать  до  тех  пор,  пока  они 
будут  интересны человеку,  пока  он  будет  осуществлять  их  поддержание на  должных стандартах 
путем непрерывной селекции. Если нет, то они исчезнут за несколько поколений. Без следа. Таким 
образом, и породы, в общем-то, не ошибка природы, а сознательно произведенная нами селекция по 
нужным нам параметрам – рабочим или эстетическим. Селекция –  это акт упорядочивания. Сама 
природа никогда не выдала бы ничего подобного, поэтому сознательная селекция на тот или иной 
параметр, а это и есть выведение породы, – тоже функция человека, ставшего теперь ответственным 
за установленный неустойчивый, но удобный ему порядок. 4

Можно предположить, что ошибка природы – недочеловек,  но и  у него  есть свой смысл, он – 
поле  для  экспериментов  человека,  а  путь  к  сверхчеловечеству  лежит  через  преодоление 
недочеловека в глобальном масштабе.  Он – объект, на который человек ни в коем случае не должен 
походить. Скажем больше, он  – один из указателей  направления движения к сверхчеловечеству и 
направление это – прямо противоположное тому, к какому движется недочеловек, ибо так или иначе 
все сводится к двум «суператтракторам» – жизни и смерти и именно смерть есть конечный аттрактор 
недочеловечества  как  явления.  Недочеловек  – такая  же «ошибка» как  и вирусы нас непрерывно 
атакующие. Вы думаете вирусы возникли просто так? Но просто так ничего не возникает, тем более в 
живом мире. Здоровому организму они неопасны,  но чтоб организм стал здоровым, необходимо две 
вещи:  наработка  иммунитета  и  его  поддержание.  Первое  во  многом  зависит  от  наших  предков, 
второе – исключительно от нас самих. С другой стороны, здоровый организм – отнюдь не тот, где все 
органы работают идеально, скажем больше, если бы  чей-то организм так  заработал, то его постигла 
бы быстрая смерть, ибо в сверхсложных развивающихся системах невозможно предусмотреть все 
возмущающие воздействия в принципе могущие произойти. Возьмем простой пример. Вас ударили в 
печень или вы перепили американской химической воды. Вашей печени ее формула неизвестна и 
удар не является предусмотренным вторжением,  печень просто не знает как реагировать, а если 
какая то программа не знает как реагировать, она отключается или «зависает». Что будет с вашей 
кровью,  если  «зависнет»  печень?  А  что  будет  с  вашим  организмом,  если  по  нему  начнет 
циркулировать грязная кровь?  Поэтому организмы даже на уровне клеток развиваются не только по 
программам. Программа реализуется в каждый отдельно взятый минимальный промежуток времени, 
но   на  более  широком промежутке  уже действует  стратегия,   а  стратегия  всегда подразумевает 
большую, нежели программа, степень свободы, стратегия всегда предполагает риск. Но и эволюция 
реализуется не только программно, но и стратегически.  Мы в шестой главе говорили, что нельзя 
предусмотреть абсолютно все воздействия, проще говоря, нельзя написать программу. Всегда будет 
неопределенность. А неопределенность – это поле деятельности   сатаны. Да, Бог не играет в кости, 
здесь Эйнштейн был прав. В кости играет сатана. И с белым человеком он сыграл и играет по полной 
программе. Многим эта игра нравится, они готовы принять в ней участие, пусть и в качестве звеньев 
имеющих  самый  незначительный  статистический  вес.  Такие  люди называются  сатанистами.  Они 
выбрали этот путь добровольно и,  перейдя некую грань,   отдают себе отчет в том, что возврата 
назад нет. Бывших сатанистов не бывает, как и не бывает бывших святых.  Уже на раннем этапе 
эволюции арийца, его информационное наполнение было нарушено имевшими место сексуальными 
контактами с представителями небелых рас и животного  мира,  что неизбежно влекло не только 
чисто биологическое загрязнение крови, но и проникновение в арийский социум ублюдочных схем 
мышления и моделей поведения. Вот какими последствиями оборачивался бестиальный первогрех. 
С одной стороны,  ариец был генератором всех позитивных процессов на Земле,  с  другой –  сам 
приобрел   изъяны,  которые  рано  или  поздно  давали  о  себе  знать  серьезными  последствиями. 
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Серьезными  для   арийской  расы.   Мы  даже  не  будем  говорить  о  древнем  межрасовом 
противостоянии  эпохи  мегалитов,  возьмем  времена  более  близкие.  Где  была  самая  жестокая 
феодально-клерикальная тирания в средние века? Ответ очевиден: в Испании. Но ведь именно эта 
страна подвергалась наиболее массированной атаке арабов. Не намного лучше обстояло дело и на 
юге  Франции  и  в  южной  Италии,  правда,  там  арабы  были  недолго.  А  посмотрите  на  древнюю 
языческую  или,  в  общем  случае,  домонгольскую  Русь  и  сравните  ее  с  темным  полуазиатским 
монстром  предстающим нашему взору в эпоху первых постмонгольских князей вроде Ивана III или 
Василия III.  Можно сказать больше – самые отсталые страны Европы, это те, где  наиболее низкая 
расовая чистота населения,  те, где население в наибольшей степени загрязнено. В Америке картина 
та же самая. Впрочем, не стоит обольщаться и таким относительно чистым странам как Польша или 
Германия.  Они-то  тоже  подвергались  нашествиям,  хотя  и   кратковременным.  Польша  – 
монгольскому,  германия  –  гуннскому.  Да  и  в  советской  армии  образца  1945  года  монголоиды 
составляли немалый процент, во всяком случае, по воспоминаниям самих немцев, а их, за 12 лет 
национал-социализма с расовой теорией немного познакомили. Можно не сомневаться, что и в крови 
этих народов есть азиатский яд. И может быть  англичане, а затем и их незаконнорожденные дети – 
американцы, захватили весь мир именно потому, что были самыми расово чистыми и свободными от 
всяких  азиатских  и  африканских  примесей  в  максимальной  степени.  Можно  сказать  проще:  все 
хорошее  у  арийцев  от  арийцев,  все  плохое  –  от  неарийцев.  Самое  незначительное  изменение 
начальных условий может привести к принципиально иным последствиям  в будущем. В биологии 
этот  принцип полностью выдерживается,  причем не только в контексте расового  смешения,  но и 
вообще  любого  действия  ведущего  к  дегенерации.  Ломброзо  приводит  примеры  «ужасающих 
последствий к которым ведет алкоголизм» и в конце заключает, что даже один не к месту  выпитый 
стакан вина может привести к полной деградации всех последующих поколений. А ведь стакан вина – 
это  всего  лишь  10-15  грамм  спирта.  И  целые  поколения   кретинов,  шизоманьяков  и  прочих 
дегенератов разных степеней.  Вот  вам и «чувствительность  к начальным условиям».  Впрочем,  и 
алкоголизм часто оказывается привязанным к расовому загрязнению. Посмотрите на типовой образ 
алкоголика на Украине  или в России – странах,  долгое время пребывавших  под азиатским игом. 
Разве в чертах их пусть и арийских лиц не начинает проявляться нечто азиатское? Или взгляните на 
типовой облик бомжа, ставшего таковым не в результате личных потрясений, но вследствие общей 
деградации. У них сужаются глаза, опухает лицо, появляется горбатость, т.е. черты характерные для 
монголоидных племен.  Вот вам и первая ступень на пути возврата в  животный мир. А причина – 
утрата внутренней самоорганизации. В организме просто так ничего не появляется, с этим согласятся 
и  дарвинисты  и  ламаркисты.  Объяснять  массовый  алкоголизм  или   наркоманию   пресловутыми 
«социальными факторами» – смешно. И то и другое инвариантно к «факторам» и затрагивает все 
общественные слои, причем трудно сказать какой больше, а какой меньше. Другое дело, что богатые 
могут  позволить  себе  более  качественную  выпивку  и  наркоту,  нежели  бедные.  Да  и  откачивать 
богатого наркомана будут с большим энтузиазмом, чем бедного, потому и шансов на выживание и 
продолжение рода у него больше. Вот вам и искусственный отбор. До сих пор не разработана теория 
фрактальности  человеческого  лица  и  вообще  тела,  это  как-то  странно,  несмотря  на  прогресс 
вычислительной техники, но можно быть уверенным, что в случае создания таковой, можно будет 
путем  компьютерной  обработки  объемного  снимка  определять  реальную  степень  расового 
смешения,  а  следовательно,   склонности  индивида  к  совершению  преступлений  или  к  другим 
формам дегенерации. То, что раньше пытались делать френологи, будет переведено на научную 
основу,  станет точной наукой.  То, от чего отказался Ломброзо,  будет внедрено вновь,  но уже на 
основе солидной научной базы.5

Впрочем, отчаиваться не стоит, хотя бы потому, что мы можем все это осознать, а наличие 
интеллекта  и  стремления  к  организации  неизбежно  даст  возможность  провести  очистительную 
селекцию по нужным параметрам.  И пусть мы и не знаем будущего,  мы сможем гарантированно 
обеспечить эволюционный рост если каждое новое поколение будет чище предыдущего.  Рост – это 
следствие самого факта существования арийской расы,  а его темп определяется качеством этой 
расы, т.е. степенью её чистоты. Расовая чистота, в  свою очередь, тоже системна, как и вообще все 
понятия  при  переходе  на  статистический  уровень.  Один  человек,  пусть  даже  обладающий 100% 
расовой чистотой может жить в окружении дегенератов, обрастать соответствующими связями, что 
приведет  к  фатальным  последствиям.  Мы  знаем  как  отдельные  арийские  культурные  герои 
приходили в Египет  и Шумер,  в  Хараппу и на полуостров Декан,  к  ацтекам и неграм,  приручали 
местных  темных  дикарей,  отучали  их  есть  друг  друга,  отучали  пытаться  оживлять  трупы, 
устанавливали  элементарный  порядок  отношений  с  Богом,  одним  словом,  за  короткий  период 
повышали их уровень так, как они сами бы никогда его не повысили. И чем все закончилось?  Тем, 
чем и  должно было закончиться:  арийцы начинали вступать  в сексуальные связи с  туземцами и 
основанные ими иерархические цивилизованные общества превращались в безумные и страшные 
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деспотии.6  Осуждать наших предков  не  стоит,  они  всего  лишь были людьми в нашем обычном 
понимании, в чем-то превосходившие нас, но в чем-то и уступавшие. Они не были сверхлюдьми, ни 
биологически, ни на уровне ощущений. Они понимали, что стоят бесконечно выше туземцев, но не 
видели никакой биологической опасности  могущей от них исходить, так как были сильнее. Вот и 
допустили бестиальный грех. Они жили великим прошлым, но про будущее не знали ничего. Когда их 
деградировавшие потомки поняли, насколько они проигрывают своим более расово-чистым предкам, 
они ввели строжайшие законы относительно сексуальной стороны жизни вообще, и создали сложную 
кастовую систему в частности. Но это их не спасло. Процесс пошел и на определенном этапе стал 
необратим. И если расово чистые не устояли, то могли ли устоять гибриды? Да и против чего им 
стоять?  При  расовом  загрязнении,  подобное  отнюдь  не  лечится  подобным.  Отсюда  можно 
сформулировать  необходимое  базовое  свойство  сверхчеловека  –  это  индивид,  обладающий 
абсолютной  расовой  чистотой  и  не  допускающий  расово-биологического  загрязнения  ни  в  какой 
форме.

3.

Эпоха модерн явно обозначила, а затем  и оставила нам один барьер, который не только не 
решаются преодолеть,  но даже боятся к  нему приблизиться.  Этот  барьер – идея о  т.н.  «вечном 
возврате»  и  «спиральном  развитии  человечества».  В  соответствии  с  ним,  мы  как  бы постоянно 
проходим одни и те же этапы, но на более высоком уровне. Понятно, что такая концепция могла 
возникнуть  только  в  арийской  среде,  как  единственной   самодостаточной  статистической 
совокупности, способной развиваться без всякого воздействия  извне. Ни среди животных, ни среди 
неарийцев, никаких «возвратов» и «циклов» не наблюдается, там – линейный процесс, причем угол 
кривой роста равен нулю. Выражаясь более научно, можно сказать, что тангенс угла наклона графика 
цивилизационного  роста  неарийцев  растет  пропорционально  степени  их  контакта  с  арийцами. 
Типичный пример – евреи. Или китайцы. Резкий рывок Китая в последние 30 лет объясняется только 
лишь воздействием  арийских мозгов и арийских капиталов. Уберите то и другое и вы получите тот 
Китай,  что  известен  нам  из  истории  –  отсталую нищую восточную страну.  Относительно  евреев 
хорошо сказал их самый выдающийся психиатр – Ломброзо: «европейские евреи… пожалуй, даже 
опередили Арийское племя, тогда как в Африке и на Востоке они остались на том же низком уровне 
культуры  как  и  остальные  семиты».   Так  что  образованность  еврея  –  всего  лишь  следствие 
образованности  арийца  и  ничего  более.    А  вот  что  пишет   историк  Жан  Веркуттер  о  самой 
долгоиграющей древней цивилизации – египетской:  «Наряду с древностью другое неповторимое 
отличие египетской цивилизации… ее непрерывность. В Европе, так же как и в Америке, смена 
цивилизаций всегда означает радикальную смену общественных институтов,  форм правления,  
государственного устройства и так далее. А как же иначе,  ведь эти цивилизации разделяют  
слишком глубокие исторические разломы: римское завоевание ознаменовало смену исторических 
эпох для кельтского мира, нашествие варваров – для Римской империи, испанское завоевание для 
народов Центральной и Южной Америки и так далее. Каждый раз ставилась под сомнение сама 
основа  цивилизации,  и  человеческое  общество,  пережив  процесс  реформ  и  катаклизмов, 
становилось  совершенно  иным.  В  Египте  же  ничего  подобного  происходило.  Начиная  с  эпохи  
неолита  и  до  установления  персидского  господства  и  завоевания  государства  греками,  
египетская история развивается как непрерывная кривая». Здесь мы можем только уточнить, что 
индейские цивилизации в Америке также развивались вполне линейно,  до тех пор, пока к ним не 
приходили белые.

  Маркс и Ницше развивая   в десятках своих сочинений  идеи «цикличности» и «возврата», 
тем не менее,  ни разу не поставили вопрос:  «а почему финальная цель (коммунизм у Маркса и 
сверхчеловек у Ницше) до сих пор не достигнута?» Нет, конечно, очень хорошо выбрать момент  в 
котором  живешь  и  относительно  него  конструировать  историю.   Отвечать  ни  за  что  не  надо, 
проверить  правильность  концепции  невозможно.  Тем  более  что  оба  они  жили  в  период,  когда 
технический  прогресс  слишком явно менял  как  облик  планеты,  так  и  качество  жизни  отдельного 
человека.  Арийцы подчиняли своему контролю последние неокультуренные участки земли.  Маркс 
родился  в  1818  году,  когда  был еще жив Наполеон,  а  высшим достижением физики  оставались 
законы Ньютона. Ницше умер в 1900 году, когда мы начали проникать внутрь атомного ядра,  знали о 
квантовой  природе  ряда  явлений,  ездили  на  паровозах,  звонили  по  телефонам,   налаживали 
радиосвязь  и  открывали  кинотеатры.   С  Марксом  и  вовсе  получилось  нехорошо.  Помню,  как  я 
однажды задал нашей преподавательнице по обществоведению весьма крамольный вопрос,  хотя 
никаких «задних мыслей» у меня   не было. Я обратил ее внимание на то, что первобытная фаза в 
истории человечества длилась сотни тысяч лет.  Рабовладельческая – тысячи лет.  Феодальная – 
примерно одну тысячу лет. Капиталистическая – три сотни, если считать до 1987 года, когда был 
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задан  этот  вопрос,  и  примерно  две  с  половиной,  если  считать  до  1917-го,  т.е.  до  годовщины 
социалистической  революции.  Сколько  же  тогда  останется  на  коммунизм,  если  экономические 
формации  сменяют  друг  друга  в  подобных  пропорциях?   Ведь  по  Марксу  коммунизм  должен 
восторжествовать однажды и навсегда, ну или на очень-очень долго. А исторический опыт показывал 
обратное.  Она   ничего  не  ответила,  грамотно  «съехав  с  базара»,  но  и  я  не  напоминал  ей  про 
коммунистический эксперимент в Камбодже, закончившийся на третьем году существования, а тем 
более про большевиков,  сменивших (тоже на третьем году) своей власти военный коммунизм на 
НЭП. И уж тем более я не снизошел до наглости напомнить про Никиту Хрущева, заявившего что 
«нынешнее поколение советских людей будет жить при коммунизме» ровно за три года до своего 
смещения.  Вот  вам  и  пропорции.  Но  это  –  в  реальности.  В  идеальном  марксовском  варианте, 
коммунизм не мог бы просуществовать  и мгновения, здесь мы наталкиваемся на парадокс с которым 
столкнулся Нернст  выводя свой будущий Третий закон  термодинамики.  В его формуле,  для того 
чтобы абсолютный ноль (т.е. абсолютный порядок) все же мог бы быть достигнут,  энтропия системы 
должна  была стремиться  к  минус  бесконечности,  что  не  имело  физического  смысла.  В  неживой 
природе даже для уменьшения термодинамической энтропии до нуля требовалось бы бесконечная 
энергия,  в  человеческом же измерении коммунизм предполагал бы сознательное (!)  ограничение 
собственной свободы до минимума при котором вообще возможна биологическая жизнь и действия 
всех людей во всемирном коммунистическом обществе по некой согласованной программе, причем 
без всяких отклонений,  ибо коммунизм не терпит никакой внутренней энтропии.   Аналогия – уже 
рассматриваемый  нами  рай.  Но  в  рай  попадают  через  «фильтр»  или  как  говорят  церковники  – 
Страшный суд. Это – в лучшем случае. В худшем – через ад и чистилище. Теперь вполне понятно, 
почему коммунизм пожирал самих его строителей. В идеале при приближении к нему, число людей 
должно было бы сокращаться, стремясь уменьшится в ноль. Это понимали как первые коммунисты, 
так и последние. Ленин был готов пожертвовать 90% населения России, хотя никаких жертв в его 
понимании здесь не было, были «дрова в топке мировой революции». Пол Пот за три года правления 
сократил население Камбоджи в 2 раза, чего никакая война не сделала бы. Т.е. государство, как и 
организм,  прекращает  свое  существование  при  нулевой  энтропии,  ибо   полностью 
детерминированные  системы  нежизнеспособны.  Отдаленный  образ  реально  достижимого 
низкоэнтропийного  общества   можно  наблюдать  на  примере  Северной  Кореи,  этого  воистину 
уникального  государственного  образования,  напоминающего  синтез  восточной  деспотии, 
религиозной секты и гигантской фабрики производящей живых роботов. Но в рай живые не попадают. 
Будем это помнить.

У  Ницше все  еще запутаннее.  Если книжник  Маркс  не  мог  додуматься  ни  до  чего  более 
умного, нежели тотальное ограничение свободы и выравнивание энтропийных потенциалов путем 
изъятия у людей всей, даже личной собственности, отмены института семьи и личного интереса, то 
бомж с классическим образованием Ницше (у него никогда не было своего места жительства,  он 
непрерывно перемещался)  ставит вопрос по-арийски:  «ist Veredlung moeglich?»  («а возможно ли 
облагораживание?»).  Вопрос  этот  был   сформулирован  им  в  декабре  1881  года,  когда  он 
ознакомился с либретто «Парсифаля» – последней оперы Вагнера, готовившейся им к постановке в 
Байрейте.  У  Вагнера,  который  «творчески  переосмыслил  христианство»  в  контексте  арийского 
миросозерцания, совершенство достигалось через очищение крови человечества путем овладения 
Граалем – сосудом, куда была собрана часть крови Иисуса Христа. Об этой опере, о ее влиянии на 
последующие события  ХХ века мы  поговорим во второй части, сейчас же заметим, что  Грааль 
символизировал  некий  способ,  знание,  обладание  которым  позволило  бы  элите  совершить  акт 
абсолютного очищения, искупив первородный грех расового смешения.   Ницше, который до конца 
сознательной  жизни  находился  под  абсолютным  влиянием Вагнера,  начинает  работу  над  своим 
самым знаменитым сочинением «Так говорил Заратустра», оно и сейчас пользуется популярностью у 
представителей нашей молодежи.  Но Ницше знаком не только с Вагнером, он знаком с теорией 
Дарвина  и  концепцией Ламарка.  Попробуйте  теперь угадать,  кому симпатизировал  Ницше?  Тем 
более что и его и Вагнера объединяла «философия жизни», философия Шопенгауэра. Ну и еще он 
боготворил  французов.   Само  собой  его  симпатии  были  полностью  на  стороне   Ламарка.  Анри 
Бергсон, известный французский философ и ламаркист, ввел фирменный термин  – «elan vital»8 – 
«жизненный порыв», а Ницше, быстро сообразив что к чему и оценив безграничные возможности 
«elan  vital»,  вводит  своего  «сверхчеловека»  –  белокурую  арийско-нордическую  бестию,  зверя  с 
интеллектом,   созидателя  и  разрушителя,  квинтэссенцию  природной  красоты  и  сочетания  силы 
титана с животной чувствительностью. Сам Бергсон выражался более определенно, без напускного 
ницшеанского тумана: «Вселенная – машина для производства Богов».9 Формулировка настолько 
ламаркистская, насколько и дарвинистская, что в предельном случае показывает правильность обоих 
концептов.
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Оценивая «Заратустру» с позиции эволюции самовоспроизводящихся систем во времени, мы 
можем сказать, что   главные его идеи – «вечный возврат» и «сверхчеловек» в общем несовместимы, 
хотя каждая по отдельности – правильная. Вечный возврат как раз и есть выражение неспособности 
стать  сверхчеловеком.  Ведь  если  вы  достигли  качественно  высшей  ступени,  вам  нет  смысла 
возвращаться  назад.   Никто   не  подвергает  сомнению  «цикличность»  и  «вечный  возврат»,   в 
траектории  движения  арийской  расы  к  состоянию  сверхчеловечества,  но  в  то  же  время  ничего 
подобного в природе нет.  Во «вселенский вечный возврат», в его абсолютность, можно было бы 
поверить, если б удалось  доказать цикличность развития Вселенной, ее будущее сжатие и возврат в 
точку сингулярности.  Тогда все наши понятия обрели бы временный характер,  а эволюция имела бы 
некий конечный предел. Практические наблюдения говорят совсем об ином: Вселенная непрерывно и 
равномерно  расширяется,  все  ее  фундаментальные  постоянные  установились  в  самые  первые 
мгновения и вот уже не меняются десять миллиардов лет, а  стабилизация  размеров дело настолько 
отдаленного будущего, что его можно считать недостижимым. Стивен Вайнберг говорит о пятидесяти 
миллиардах лет, после чего, возможно, начнется сжатие (а может и не начнется), но если  арийский 
эволюционный процесс пойдет так как надо, мы к тому времени будем распоряжаться Вселенной с 
такой же  легкостью, как и продуктами в своем холодильнике или CD-ROM`ами в личном кейсе. И без 
всяких «скачков» и «вечных возвратов».10  

4.

Не стоит пытаться оценить какое из поколений лучше.  У всех   есть  свои достоинства и 
недостатки. Первое поколение характеризуется минимальным уровнем энтропии, а посему и низкой 
избыточностью. Оно мало что знает и мало что хочет, но его потенциал – огромен. Оно – спокойно. У 
него есть сила и оно ни секунды не будет задумываться о моральной стороне ее применения. Первое 
поколение делает то, что хочет. Вспомним, как оно отбило гуннские орды в пятом веке и арабские в 
восьмом.  Да,  интеллектуально  оно  нам  бесконечно  уступало,  но  тогда  Карл  Мартелл  остановил 
армию в  сотню тысяч  арабов  в  150  километрах  от   Парижа,  армию обученную воевать,  армию, 
захватившую территорию от Красного моря до Пиренейских гор. Теперь посмотрим на современную 
Францию, располагающую абсолютно всеми видами вооружений, включая ядерные, имеющую армию 
и карательный аппарат куда большие чем у Карла  и не способную прекратить бесчинства нескольких 
тысяч цветных уличных хулиганов, которые для  обученного подразделения не представляют никакой 
опасности.  Придурок-президент  разводящий  руками,  шеф  полиции  отмахивающийся  от  глупых 
вопросов еще более глупыми ответами,  и вопли о «сохранении спокойствия» и «недопустимости 
эскалации насилия» раздающиеся из сортирных интеллигентских глоток. А ведь если бы те франки 
повели себя так  же  как  нынешние,  то  нынешних «пирожников» и  «лягушатников»   умиляющихся 
играми своей сборной  по футболу состоящей из одних негров, просто бы  не было. И испанцев бы 
не  было.  Наверное,  вообще  никого  бы не  было.  Была бы арабская  вязь  и  зеленые коврики  от 
Лапландии  до  Гибралтара  и  от  Исландии  до  Афин.  И  крики  мулл  по  утрам  с  минаретов.  И 
жертвенный барашек на Байрам. И смуглые женщины в паранджах. Впрочем, такая перспектива еще 
вполне реальна, вы, самое главное, побольше внимайте сказкам о всеобщей любви и терпимости. Но 
не стоит идеализировать первое поколение, оно  находится дальше всего от сверхчеловека.  Оно 
оставило мало следов, но когда видишь то немногое что до нас дошло, поражаешься его внутренней 
уверенности  и  непоколебимой  мощи.  Речь  прежде  всего  идет  о  каменных  замках  раннего 
средневековья. Да, они просты, зачастую состоят из одной башни и далеко не внушительных стен. 
Куда им до более поздних творений, где видна и работа дизайнера и  замысел военного инженера. 
Но насколько прочно они привязаны к месту, как глубоко в него «врезаны»!  Вот уж действительно, 
люди строили навсегда. И сочетание простоты с какой-то абсолютной функциональностью внушает 
внутреннее  спокойствие,  особенно  когда  задумываешься  над  тем,  сколько  попыток  штурма  они 
пережили.  

Первое  поколение  обеспечило  выживание  арийской  расы  на  определенном  этапе, 
увеличение ее поголовья, но сама ее сущность требовала интеллектуального продолжения. Накопив 
силы, арийцы готовились к экспансии, подсознательно понимая что она  не будет иметь каких-либо 
ограничений, но толком не представляя масштаб. Я даже не говорю о том, что арийцы к началу ХХ 
века захватили весь мир, что они покорили и северный и южный полюс, залезли на самые высокие 
горы.  Вспомним, что они первые поднялись в воздух, сначала на воздушном шаре, а потом и на 
самолете,  первыми вышли в космос, первыми вступили на Луну, первыми отправили спутники на 
Венеру,  Марс  и  за  пределы солнечной  системы,   первыми опустились  на  самую глубокую точку 
мирового океана. Иными словами, все самые сложные места которые возможно было достичь, были 
достигнуты, причем часто это делалось усилиями отдельных энтузиастов. Но это будет позже. Тогда 
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же  естественная  программа  арийцев  встретилась  с  христианским  императивом,  который 
предполагал  как  минимум  всемирное  распространение  идей  возникших  в  ближневосточных 
пустынях,  причем  распространение  любым способом.  Арийская  экспансия  шла  под  знаменами  с 
крестом – это факт, но знамена здесь были внешним антуражем, вспомним, что Александр Великий 
или Сципион делали то же самое без крестов. И не менее успешно. 

 В этом феномен второго поколения, поколения «башни». Оно понимает, что может всё, но не 
знает,  как этого всего достичь.  Точнее – оно  не знает чего именно хочет, хотя, изучая историю, 
создается  впечатление  что  все  его  действия  направлены  исключительно  на  самоутверждение  и 
доминирование.  Оно жаждет  великого.  Оно  во  многом сохраняет  силу  первого  поколения,  но  не 
боится экспериментировать. Оно бьет наугад, но редко ошибается. Главное – оно готово нападать 
само,  причем часто цели нападения подаются как  чисто умозрительные.   В этом его отличие от 
первого.  К  примеру,  зачем  были  организованы  Крестовые  походы?  Ну,  понятно,   папы  хотели 
существенно  сократить  число  слабоуправляемых  феодалов  уже  начинавших  роптать  на  папский 
трон. И не стоит их недооценивать, пусть они и не были интеллектуалами вроде Гуса, Лютера или 
Кальвина.  Плоть в некоторых случаях оказывается «умнее интеллекта», главное чтобы чувства не 
подвели.  У людей первого поколения именно так. И последним аргументом, при отсутствии всех 
остальных, всегда остается удар.  И если наши протестантские вожди  начинали борьбу против папы 
используя  сугубо  средства  пропаганды,  то  феодалы  бы  пропагандой   точно  не  занимались, 
пропаганда не свойственна людям первого поколения. Они бы просто пришли и сравняли с землей 
папский дворец вместе с  папой,  после чего посадили бы на его место удобного  себе человека, 
возможно из местных юродивых. Но интеллект и организация папства не позволили это сделать.
 Но,  сказав  одно,  нужно сказать  и  другое.  Папы ведь тоже не  в  вакууме находились,  они 
понимали,  что  предложение  осуществить  масштабный  поход  на  Восток  встретит  небывалый 
энтузиазм,  что  и  произошло,  во  всяком случае,  на   Первом Крестовом походе  –  самой  великой 
странице  в  истории  средневековья  и  тогдашнего  первого  поколения.  В  тоже  время  мы  имеем 
результат: самый знаменитый поход – Первый – закончился блестящей победой, притом, что белые 
воевали в нетрадиционной для себя местности.  Но вот последующие походы никакого смысла не 
имели. Пап ни одного дня не интересовало господство над Палестиной как таковой, их интересовала 
непрерывная растрата созидательного потенциала и эта цель была достигнута. Вот почему папы 
постоянно стравливали тех, кто обладал силой, и давили тех, кто имел интеллект. 

5.

Есть  такая  поговорка:  «если  б  молодость  знала,  если  б  старость  могла».  Она  как  раз 
соответствует модели трех поколений, хотя выведена для одного человека.  Удивляться этому не 
стоит,  если клетка – фрактал нулевого порядка одного,  отдельно взятого человека,  то сам такой 
человек  –  фрактал  нулевого  порядка  своего  поколения,  причем  совершенно  неважно  к  какому 
конкретно  арийскому  народу  он  принадлежит,  ведь  они  все  вырождаются  примерно  одинаковым 
темпом.  Нет, люди все разные, но если выйти на улицу и взять «для опыта» первого встречного, он, 
с высокой вероятностью, окажется представителем третьего поколения.  Наше третье поколение все 
знает и это не пустые слова. Оно знает всё, что нужно для прорыва в будущее, всё, что нужно для 
его захвата. Оно знает как его захватить. Особенность момента кроется в том, что оно ничего не 
может. При этом нужно иметь ввиду, что именно третье, а ни какое-то другое поколение ближе всего 
к сверхчеловечеству,  как бы нагло и самоуверенно не звучало  это утверждение.  Третье поколение 
– это высший подъем цикла, оно завершается бифуркацией, результатом которой может стать или 
качественный  скачок  или  падение.   Очевидно,  что  скачок  не  может  произойти  в  рамках  всего 
статистического ансамбля, для этого нужна огромная энергия. Представьте себе, что в некий момент 
времени,  все  белые  одновременно  (!)  избавились  бы  от  всех  вредных  привычек,  перестали  бы 
служить  экономической  и  интеллектуально  базой  цветных  и  резко  повысили  бы  свой 
интеллектуальный и физический уровень, с непременным требованием очищения от всех неарийских 
отрицательных воздействий. Мы не говорим что вероятность этого скачка упорядоченности равна 
нулю, но цифры его слишком мизерны чтобы  принимать их к рассмотрению.  Ступень преодолеют 
только те,  чей уровень внутренней энтропии не окажется выше некоего значения,  которое может 
колебаться в зависимости от текущих условий, но который должен управляться и контролироваться 
индивидом  в  каждый  момент  времени.  И  не  стоит  думать,  что  этот  уровень  должен  быть 
максимально низким, нет. Максимально низкий уровень у святых, но одновременно он показывает и 
низкую степень свободы,  а в точках бифуркаций, когда горизонт прогнозов сужен, степень свободы 
должна варьироваться с целью непрерывного приспособления к меняющимся условиям.  Каждый 
может  проверить  свою  возможность  управления  собственной  энтропией  на  довольно  простых 
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упражнениях, например, взять и бросить курить прямо с завтрашнего утра. Или навсегда отказаться 
от употребления  американских  синтетических продуктов. Или начать два раза в день чистить зубы. 
Тяжело?  А  ведь  такие  действие  –  мелочь,  они  –  элементарный  волевой  акт.  Но  для  многих  – 
неразрешимая проблема! Проверено.

6.

Теперь ясно, что цикличность («вечный возврат») и градация арийской расы по поколениям, 
связаны, ибо реализуются в одних и тех же временных промежутках и строго согласованы. Переход 
от третьего поколения к первому знаменует конец очередного цикла, очередной «вечный возврат», 
очередной локальный «конец истории».  По Марксу, история человека началась с первобытной эпо-
хи,   с  момента,  когда  человека,  собственно,  и  не  было  (он  должен  был  возникнуть  благодаря 
«труду»),  а  должна  была  закончиться  коммунизмом,  т.е.  полным  исчезновением  человечества. 
Ницше был более скромен, по его «Заратустре» арийским обществом должен был управлять избран-
ный класс сверхчеловеков, а простому народу навсегда оставалась бы  «его глупая религия».  Мо-
дель Ницше отчасти воспринял Гитлер, но у него она приобрела забавную половую дифференциа-
цию, ибо он усвоил не только Ницше, но и Отто Вейнингера –  ламаркиста и антидарвиниста. Из муж-
чин фюрер планировал готовить первичный расово чистый материал, фундамент на котором должен 
был взрасти сверхчеловек, женщинам оставалось банальное: «Kinder, Кüchen, Kirchen». Наблюдая за 
современными «лэйди» лезущими во все мужские профессии, понимаешь, что его  распределение 
ролей имело свое глубоко рациональное зерно.  

Интересно, что про другие расы Ницше не упоминал, то ли забыв об их существовании, то ли 
и вовсе не видя в них людей. Из неарийских народов, он регулярно вспоминал только про евреев.11 

Его концепт, таким образом, не носит абсолютный характер и можно заключить, что даже исходя из 
того,  что  он  предлагал,  деградация  «заратустр»  наступила  бы  довольно  быстро.  Собственно, 
интеллектуал-социализм позаимствовал эту схему, но уже с четко расставленными точками над «и». 
В  нем в качестве  базового организационного звена  вносящего первичный порядок в тотальный 
хаос,  выступали интеллектуалы с  расово-биолгическим  мышлением,   а  вокруг  них  должны были 
формироваться бессознательные массы, причем фильтруемые от поколения к поколению. Тимоти 
Лири в своей книге «Storming The Heaven» дает уже постницшеанское видение процесса перехода 
«человек-сверчеловек»  именно  через  изменение  сознания,  выхода  его  на  принципиально  новый 
уровень.  «Но  как  человек  собирался  стать  подобным  Богам?  Дальнейшее  физическое  
совершенствование  было  сомнительно,  но  как  насчет  дальнейшего  совершенствования 
сознания?  Развитие  психологии  в  конце  девятнадцатого  столетия,  с  акцентом  на  
подсознательном, стало причиной предположений, что сознание – наиболее вероятная область 
эволюции. Точно также, как человек шагнул от простого сознания до самосознания, возможно, в  
какой-то момент он сделает рывок от самосознания до...  космического сознания? По крайней 
мере именно так предполагал в 1901 году канадский психолог Ричард Бек. От состояния «жизни  
без восприятия» Homo sapiens эволюционировал к простому сознанию, которое отличалось уже  
наличием восприятия. Затем к самосознанию, характерной чертой которого была способность  
выражать мысли при помощи слов, улучшение языка, математические способности. Бек полагал,  
что Homo sapiens, обретя самосознание приблизительно три сотни тысячи лет назад, теперь 
достиг той стадии развития, когда его способность обрабатывать концепции могла вывести 
его на новый, космический уровень». Так, спасая себя, интеллектуалы спасали бы и качественную 
часть  бессознательных  масс,  а  сам   подход,  во-первых,  защищал  бы  оставшуюся  массу  от 
разлагающего  влияния  извне,  во-вторых,  позволял  бы лучшим  ее  представителям  соединившим 
впоследствии интеллектуальный статус с расовой чистотой  становиться ядром системы увеличивая 
ее мощь, а в третьих, мы бы шли к заветной цели – созданию интеллектуально-биологической элиты 
в которую входили бы все белые, очищенные от избыточного элемента. Сколько белых прошло бы 
через фильтр сказать трудно, но ясно,  что таковые не составляли бы большинство от исходной 
численности расы. Наверное, они составляли бы явное меньшинство. Во всяком случае, анализируя 
древние  предания  и  просто  оглядываясь  по  сторонам,  приходишь  именно  к  такому  выводу. 
Образовывалась  бы  двухуровневая  система  белого  сверхчеловечества  и  цветного 
недочеловечества,  между которыми пролегала  бы непреодолимая пропасть, одним словом, почти 
то  же  что  и  прогнозировал  Ницше,  но  в  абсолютно  устойчивом  варианте  и  без  разного  рода 
бессмысленных  «вечных  возвратов».   Здесь   можно  упомянуть  и  знаменитого  французского 
социолога Густава ле Бона. В современном западном  приторном и политкорректом мире на него 
ссылаться не принято, ведь он, как известно, был одним из основоположников расизма, но сильно 
неправы те, кто видит в нем сноба и мизантропа, парящего над клокочущими толпами и априорно 
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лишая  их  даже  элементарного  величия.  На  самом  деле  ле  Бон  был  настоящим  арийским 
демократом,  в  самом правильном  смысле  этого  слова.  Он не  мыслил  дурацкими  спинозовскими 
мазохическими схемами вроде «свобода – это осознанная необходимость» или «свобода – право 
делать то,  что позволяет закон».  Он знал,  что демократия,  т.е.  власть народа,  это прежде всего 
ответственность  народа.  Народ  имеет  право  делать  всё  что  хочет,  при  условии,  что  он  четко 
осознает,  что  за  ошибки  придется  отвечать  и  простыми  перевыборами  президента  или  любого 
другого  номинального  высшего  должностного  лица  дело  не  ограничится.  Ле  Бон,  ставший 
свидетелем  коммунистического восстанья в Париже и его печального конца,  однозначно усвоил: 
ответственность  предполагает  осознанный  выбор,  вот  почему  он  выступал  за  постепенное 
включение  масс  в  общественный процесс,  с  четким разъяснением факта  личной и  коллективной 
ответственности за свои действия. 

7.

Теперь, исходя из всего вышесказанного, мы проанализируем причины смены поколений и 
обозначим,  что именно нужно сделать,  чтобы все позитивные качества наличествовали бы в нас 
непрерывно, чтобы  никакой смены бы не происходило, а значит  не повторялись бы  «возвраты». 
Для этого мы привлечем уже введенные нами понятия характеризующие открытые динамические 
системы.  С позиции теории фракталов мы можем выделить как минимум три уровня на которых идет 
износ – уровень клетки, уровень человека и уровень общества.  Опять-таки, исходя из той же теории, 
можно предположить, что схемы старения во всех трех уровнях  не идентичны, но подобны, как и 
подобает фракталу, т.е. межмасштабному подобию. 

Если мы вспомним график  отказов  приведенный в  первой главе,  а  он  справедлив  и  для 
живых и для неживых систем, то видно, что в линейный (стабильный) период происходят  процессы, 
пусть  невидимые,  но  такие,  что  по  прошествии  времени  частота  отказов  «вдруг»  начинает 
возрастать. Но что такое отказ? Отказ – это нарушение работы звена системы или элемента связи 
между звеньями, причем как вследствие внешних причин (нарушения режима эксплуатации), так и 
вследствие внутренних. В примере телевизора, мы в качестве элементарных звеньев рассматривали 
детали  из  которых  он  собран,  но  в  свою  очередь,  каждая  деталь  –  это  не  мономерная  масса, 
напротив, она  имеет свою конструкцию, зачастую довольно сложную. Например, в трансформаторах 
из-за  постоянного  нагрева  и  действия  импульсных  напряжений  идут  необратимые  химические 
процессы в лаке покрывающем провода и в изоляции отделяющей обмотки друг от друга. Скажем по-
другому:  с  течением времени  химические  свойства  лака  и  изоляции  отходят  от  первоначальных 
параметров,  меняется  их  структура,  меняется  их  порядок.  А  еще  точнее  –  происходит 
разупорядочивание.   До  какого-то  времени  его  видимые  последствия  не  проявляются,  но  позже 
следуют отказы. 

С человеком дело обстоит сложнее. Человек, как самоорганизующаяся система, способен не 
только  разупорядочиваться,  но  и  упорядочиваться,  иными  словами,  не  просто  пассивно 
противостоять  энтропии,  но  и  работать  против  неё.  Приведенный  выше пример  с  оптимизацией 
численности  животных  наглядно  это  показывает.  Кстати,  такую  же  схему  можно  привести  и  в 
отношении  растительного  мира.  Рост  же  самого  человека   и  есть  его  упорядочивание,  есть 
повышение  его  организации.  Доказано,  что  мы   потребляем  из  окружающего  мира  энергию,  а 
выделяем энтропию. Но этот процесс не является симметричным. Мы выделяем не всю энтропию, 
часть ее остается внутри нас, как следствие необратимости биологических процессов, причем если 
на  этапе  упорядочивания  ее  рост  компенсируется  еще  большим  ростом  упорядоченности,  то  с 
некоторого  момента энтропия  начинает  побеждать  «порядок»,  собственно,  отсюда  и  начинается 
активная фаза старения.   Мы знаем, что  каждый орган человека развивается по-своему,  по своей 
стратегии, в свою очередь нарушение работы одного органа может вызвать сбой в работе многих 
других. Но что такое сбой в работе? Это – ввод энтропии извне, ибо человек – система открытая. Что 
может  быть  источником  такой  энтропии?  Да  все  что  угодно:  травмы,  отравления  вредными 
веществами через продукты питания и лекарства, плохая экология, отрицательное окружение и т.д. 
Опять-таки,  на  этапе  роста  организм  способен  сопротивляться  и  даже  компенсировать  ее 
производство, но  ни один процесс в нем не является обратимым.  И не стоит думать, что каждый из 
факторов  воздействует  на какой-то  один орган,  любое возмущающее воздействие так  или иначе 
уменьшает  устойчивость  всей  системы.  Природа  снабдила  человека  защитными механизмами,  а 
программа противостояния энтропии или,  как  говорят  некоторые,  «негэнтропийные тенденции»,  в 
общем-то  главное  свойство  любого  организма,  он,    как  система,   как  плоть,  всегда  пытается 
работать на  ее уменьшение, причем даже у самого низшего и последнего дегенерата, как только он 
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эту  способность  утрачивает,  наступает  быстрая  смерть.  Правда,  никто  еще не  доказал,  что  наш 
организм  запрограммирован  на  переваривание  водки  литрами  и  пластмассовой  рафинированной 
еды  сотнями килограмм. И может быть поэтому, победив инфекционные болезни с которыми все 
было предельно ясно,  мы сразу же столкнулись с такими, этиологию которых мы и объяснить-то 
толком  не  можем.  Откройте  медицинский  справочник,  найдите  описания  болезней  типа  рака, 
диабета,  атеросклероза,  артрита,  т.е.  тех,  которые  косят  человечество  в  огромных  количествах. 
Почитайте про их этиологию (механизм возникновения) и убедитесь, что мы на этот счет ничего не 
знаем. Есть десятки различных предположений, но, судя потому что «воз и ныне там», ценность всех 
их невелика, если вообще наличествует. Единственно правильная мысль, которая всё чаще и чаще 
посещает медицинских светил – мысль о том, что все перечисленные нами болезни – системные. 
Т.е.  их  возникновение  –  результат  нарушения  работы  всего  организма,  а  потому  полностью 
установить механизм их возникновения будет очень и очень тяжело. Более того, таких механизмов 
может  быть  великое  множество.  Великое  множество  ведущее  к  одному  финалу.  Поэтому   и  не 
надейтесь что в ближайшее время эти болезни научаться лечить. Им в лучшем случае научаться 
эффективно противостоять.  Но в то же время не стоит впадать в пессимизм и депрессию. Как мы 
уже говорили, они – следствие текущего состояния системы, ее гомеостаза. И они исчезнут так же 
внезапно  как  и  нахлынули,  в  случае   правильной  коррекции  параметров  системы.  Без  всякой 
непосредственной борьбы с ними, ибо повторимся: они – следствие. 

Тот же самый график из первой главы, показывает, что организм ребенка отнюдь не является 
оптимальным. Его ценность в том, что он оптимизируется. И если каждый орган системы именуемой 
человеком имеет свою стратегию, то резонно предположить что есть некий временной промежуток, 
когда  органы функционируют максимально  согласованно,  пусть  даже оптимум функционирования 
одного и не совпадает с оптимумом функционирования другого, ведь   у системы свои законы. Этот 
период длится примерно с 17 до 25 лет и называется молодостью. Нет, конечно  в 30-35 лет человек 
может  быть  и  сильнее  и  умнее  себя  же  в  возрасте  максимального  упорядочивания,  но  вот 
эстетически  он  однозначно  будет  проигрывать,  что  понятно:   эстетика   всегда  предполагает 
максимально гармоничное сочетание всех составляющих,  а  оно,  как  следует из  вышесказанного, 
возможно только в период максимального упорядочивания.  Вот почему молодые – самые красивые. 
С силой и интеллектом дело обстоит несколько иначе. Даже притом, что после 25 лет мы ежедневно 
теряем  десятки тысяч мозговых клеток, потенциал нашего мозга остается настолько огромным, что 
мы можем развивать интеллект чуть ли не до самой старости, хотя интеллектуальные скачки вряд ли 
возможны после 25-30 лет. Разумеется при правильном режиме эксплуатации своего организма.  Мы 
можем систематизировать и оптимизировать знания, а это тоже многого стоит. С силой, как с самым 
фундаментальным  параметром,  существовавшим  еще  до  красоты  и  тем  более  до  интеллекта, 
ситуация  самая  интересная.  При  нормальном  функционировании  организма  максимум  силы 
достигается  к  концу  молодости,  т.е.  к  тем  же  25  годам,  иными  словами,  мы  видим,  что  период 
накопления  силы  полностью  совпадает  с  предельной   длительностью  периода  упорядочивания. 
Здесь  мы сталкиваемся  с  интересной  нестыковкой.  Получается,  что  сила  начинает  уменьшаться 
примерно в  тот  же момент,  когда  достигается  наибольший интеллектуальный скачок,  а  далее их 
траектории все больше и больше расходятся. Именно поэтому 25-30 лет – пик интеллектуальной 
активности, ведь для него тоже нужна сила, а она максимальная именно в этом возрасте.   Это легко 
доказывается.   Ведь  интеллект  не  повышается  «просто  так»  в  отличие  от  силы,  рост  которой 
определяется рядом параметров часто вообще не зависящих от воли индивида. Каждый, наверное, 
не  раз  встречал  тупые  биологические  машины  с  бронированными  черепами  об  которые  легко 
ломаются табуретки и силикатные кирпичи, со стальными тросами вместо нервов  и  руками-ногами 
как  будто  специально  сконструированными  для того  чтобы душить,  давить  или рвать.   Когда их 
видишь,   непременно  возникает  вопрос:  «а  откуда  такие  вылазят?».  Притом,  что  анатомию  и 
физиологию я знаю достаточно хорошо. Примерно такие же чувства меня охватывают при посещении 
палеонтологических музеев. Понимаешь, что все представленные зверушки когда-то бегали по твоей 
местности, но не перестаешь испытывать внутреннее удивление.  Да, так вот, пик интеллекта не 
может быть достигнут  в позднем тинэйджеровском возрасте,  так как при стабильно высокой (для 
данного индивида) силе он будет непременно развиваться, достигнув максимума к обозначенному 
нами выше возрасту.  Интеллект нужно развивать, для чего требуется время. Обычно, тот кто это 
делает, делает это до тех пор, пока может, пока хватает силы. У самых крупных интеллектуалов она 
вся  тратилась  на  интеллект,  с  этим  выводом  вполне  совпадает  тот  факт,  что  среди  обычных 
интеллектуалов толстяк – редкое явление, а среди наиболее выдающихся, толстяков    нет совсем. 
Т.е. их организм определенным образом оптимизирован «под интеллект». И нам не известен ни один 
случай, когда кто-то добровольно пытался бы сдержать рост собственного интеллекта.

Нас интересуют не столько нормально работающие системы, сколько различные сбои в них. 
Разупорядочивание  не  идет  лавинным  процессом,  организм  ему  сопротивляется,  но  для 
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сопротивления нужна энергия, причем эта энергия должна быть потрачена с максимальным КПД.  А 
вот  этого  как  раз  и  не  происходит,  поэтому  в  системе  идет   информационно-энергетический 
расбаланс на уровне отдельных  органов.  Например,  стремясь погасить боль   люди принимают 
обезболивающие,  а  они  плохо  влияют  на  сердце,   понижение  давления  компенсируют 
возбуждающими веществами, а они нарушают работу нервной подсистемы, принимая антибиотики 
нарушается работа пищеварительного тракта и печени,  убивается иммунитет. Это – неправильный 
путь.   Понятие  «молодой  и  здоровый»  подразумевает  всего-навсего  оптимальный  баланс  в 
функционировании органов при минимуме энтропии, а старение – это всего лишь утрата способности 
этой  энтропии  противостоять,  так  как  внешняя  энтропия  суммируется  с  внутренней.  Вот  почему 
старики хуже переносят болезни. Иными словами, разная  скорость накопления энтропии в разных 
органах  приводит   к  тому,  что  оптимальная  (обеспечивающая  наименьшую  энтропию), 
согласованность функционирования органов достигается только в определенный отрезок времени. 
Вот, собственно, и всё. 

8.

Подобные  процессы  идут  и  на  уровне  государств.   Максимальное  накопление  энтропии 
достигается  именно  в  третьем поколении  – поколении  высокого  интеллекта,  но  почти  полностью 
утраченной силы,  что показывает:  скачок  в  качественно новое будущее можно совершить только 
через интеллект. Через освобожденный интеллект. Через интеллект очищенный от груза избыточной 
псевдоморали.  Согласно  принципу  максимума  энтропии  сформулированного  профессором 
Панченковым,  система  будет  стремиться  к  такому  ее  уровню,  который  обеспечивает  ей 
максимальный  жизненный  срок.  Для  того  чтоб  оценить   величие  (а  может  и  гениальность)  этой 
догадки,  нужно  просто  внимательно  пронаблюдать  за  нашим  третьим  поколением,  а  опыт,  как 
известно, самое верное подтверждение любой теории. Одновременно не стоит ассоциировать слово 
«максимальный» с каким-то  длинным в  человеческом измерении  периодом.  Максимальный – это 
максимально  возможный при  данных  условиях.  Сколько  он  будет  длиться сказать  сложно,  точно 
известно  одно  –  хронологический  отрезок  третьего  поколения  гораздо  меньше,  чем  у  первого  и 
второго.   Почему  же  мы  при  растущей  энтропии  не  скатываемся   в  хаос?  Да  потому,  что  мы 
компенсируем ее  энергией,  которую мы отбираем во  все больших и больших количествах.   Мне 
однажды попалась интересная статья под названием «Биофизическая модель устойчивого развития 
цивилизаций».  К  сожалению,   не  был  указан  автор.  В  ней  блестяще  описывается  финальное 
состояние  стабильной  системы  стремящейся  к  такому  максимальному  значению  энтропии  при 
котором  она  сохраняет  стабильность  и  жизнеспособность.  «На  стадии  роста  цивилизации 
увеличение энтропии компенсируется потоком информации из окружающей среды (которая при 
этом  разрушается).  Когда  экстенсивное  развитие  становится  далее  невозможным  (из-за  
ограниченных  возможностей  средств  управления,  или  из-за  противодействия  конкурирующих 
обществ,  или  из-за  ограниченных  возможностей  окружающей  среды),  прирост  энтропии  не  
может  быть  компенсирован  увеличением  входного  потока  информации.  Однако  подсистемы 
высшего уровня системной сложности, управляющие организацией и распределением входного 
потока, продолжают питаться за счет подсистем нижнего уровня. Так как процессы накопления  
идут в подсистемах высшего уровня более интенсивно, продолжаются их рост и структурное  
усложнение  за  пределы,  определяемые  эффективностью  функционирования  системы.  Среди  
подсистем высокого уровня  сложности возникают паразитические  (избыточные –  M.A.de B.)  с 
точки  зрения  функционирования  всей  системы  элементы  (неоправданно  растут 
государственный аппарат, сфера услуг и развлечений). Усложнение системы достигается путем 
прогрессирующей дифференциации трудовых функций и соответственно упрощения каждой из  
них.  Тем  самым  интенсифицируется  производство.  Платой  за  это  является  увеличение  
энтропии человека. Действительно, узкий специалист с вероятностью 100% делает свое дело, в  
то время как вероятность выполнения его непрофессиональных функций не определена.  Если  
условно  приравнять  ее  к  50%,  то  состояния  такой  системы  окажутся  практически  
равновероятными, и тогда ее энтропия, максимальна и равна логарифму числа состояний».

Мы  понимаем,  что  для  человека  незнакомого  со  спецтерминологией,  данная  цитата 
покажется запутанной, поэтому объясним ее в более доступных выражениях, благо она того стоит. 
Итак,  рост  энтропии  мы  компенсируем  эксплуатируя  окружающую  среду,  которая  при  этом 
разрушается.  И не слушайте фантастические рассказы про  «зеленые технологии» и «замкнутые 
циклы», это все рекламно-популистские ходы и ничего более. Очевидно, что природа – не бездонная 
бочка, тем более что в «рыночный механизм» втягивается все больше и больше государств. По сути, 
весь  мир  превращается  в  один  большой  супермаркет.  Но  статус  государств  совсем  не  равный, 

©
 M

.A
. d

e 
B

ud
yo

n 
"Б
ит
ва

 з
а 
ха
ос

" 
w

w
w

.b
ud

yo
n.

or
g



поэтому более развитые страны стремятся обеспечить высокие жизненные стандарты (от них прямо 
зависит  их  стабильность,  их  жизнь)  не  только  непосредственно  эксплуатируя  природу,  но  и 
эксплуатируя  более  отсталые.  Это  и  есть  «питание  за  счет  подсистем  нижнего  уровня».  Такая 
«пищевая цепочка» давно юридически оформлена в тысячах соглашений охватывающих все сферы 
деятельности государств. Структуры вроде Международного Валютного Фонда, Всемирного Банка, 
Всемирной Торговой Организации, как раз и регулируют подобный статус-кво. Понятно, что при таком 
раскладе,  в  развитых  странах  год  от  года  растет  процент  людей  вовлеченных  в  избыточные  и 
паразитические структуры.   Платой за это действительно является увеличение энтропии человека, 
со всеми отрицательными для него последствиями, главное из которых – очень низкая устойчивость, 
грозящая полной потерей управления в случае возникновения сколь либо серьезной нестабильности. 
Поэтому  стабильность  –  основная  идеология,  главное  божество  любого  современного  развитого 
общества и неважно как эта идеология сама себя именует. И если вы смотрите новости, слышите  о 
беспорядках  в  США,  Европе,  России  или  Австралии  и  не  можете  понять  как  будут  действовать 
власти,  помните,  они  всегда  будут  действовать  так,  чтоб  восстановить  стабильность  системы 
максимально простым путем. Но стабильность и устойчивость – не одно и то же, и достигаются они, 
по большому счету, разными путями. За стабильность, как правило, просто нужно платить, нужно 
энергетически  подпитывать  высокоэнтропийный  контингент.  Для  обеспечения  абсолютной 
устойчивости  требуется  совсем  другое  –  ликвидация  контингента,  либо  вывод  его  за  пределы 
системы.  Можно  сказать,  что  для  сохранения  стабильности   все  должны стремиться  накопить  и 
бояться   потерять. Вот почему людей в «золотом миллиарде» объединяет общий страх. Страх перед 
малейшей нестабильностью. Заметим, что на уровне отдельного человека, нестабильности больше 
всего боятся старики. Почему? Да потому что они – самые слабые! Как и наше поколение. Но может 
ли считаться  свободным человек,  который должен за все  с  момента рождения и до  смерти?   С 
которым происходит  нервный срыв,  когда  он  слышит как  на  несколько  центов  обесценились  его 
ценные бумаги.  Который понимает,  что  если завтра  он  вдруг  временно  останется  без  средств  к 
существованию  он  потеряет  все,  ибо  почти  всё  чем  он  пользуется,  ему  на  самом  деле  не 
принадлежит. Что его деньги – вещь по сути виртуальная, что они завтра могут перейти в разряд 
обычной бумаги. Известно,  что в дни когда происходили обвалы финансовых рынков,  количество 
инфарктов  и  инсультов  возрастало  в  десятки  раз.  И  можно  ли  назвать  сильным  и  свободным 
человека, который всю жизнь убил на то, чтобы сколотить капитал, предавал, продавал и подставлял 
всех кого можно, подорвал  в бешеной гонке за деньгами  свое здоровье,  а после – умер в возрасте 
40 лет,  услышав объявление по телевизору о том, что на тридцать-сорок процентов подешевела 
стоимость «ценной бумаги». Вот так вот,  услышал и умер. А ведь в войны похоронки на родных 
приходили сотнями тысяч и миллионами и, заметьте, никто не умер, никого не хватил удар.  Вот вам 
рыночное  стадо,  которое  жрёт,  спит,  гадит  и  развлекается,  понимая  или  чувствуя,  что  в  любой 
момент эта вакханалия  счастья может прекратиться простым изменением котировок. Об этом не 
хочется  думать,  это  тоже  защитная  реакция,  но  мы  должны  сказать,   что  находиться  в  таком 
состоянии  максимально  удобно  и  требует  самых  низких  личных  энергозатрат,  как  и  положено 
стабильной системе с минимумом свободной энергии. Понятно, что на статистическом уровне, почти 
весь «дрожащий контингент» – избыточный. Такие не пойдут ни  на войну, ни в революцию.  Такие 
будут  сидеть  дома,  пока  к  ним  не  придут  чтобы  забрать  всё.  Кто  придет?   Цветные  хищники, 
выброшенные из своих нор демографическим взрывом,  голодом и неустроенностью. А для того чтоб 
«дрожащий контингент» таки «втолкнуть в процесс», нужно немного изменить условия, изменить их 
так,  чтоб избыточные начали мыслить не рыночными,  а  расово-биологическими категориями.  Так 
хотя бы часть из них обретет полезность и станет нормальными людьми. Так арийское человечество, 
пусть в лице не всех, но избранных, откроет себе путь к  своему высшему воплощению – сплаву 
интеллекта,   расизма,  созидательного  труда   и  милитаризма,  к  вещам,  фундаментально 
противоположным  современным  буржуазным  ценностям  эпохи  пост-модерн.  Так  оно  на 
статистическом уровне (т.е. массово) начнет преодолевать в себе недочеловека. 

9.

Третье  поколение  смешное в  своей  слабости,  хоть и  великое  в  собственном интеллекте, 
поэтому выглядит оно внешне впечатляюще, но при этом – исключительно хрупко.  Но слабыми, 
наверное,  выглядели  первые  настоящие  люди  в  лесах  кишевших  хищниками,  что,  впрочем,  не 
помешало  им  победить.  Первая  победа  –  всегда  самая  ценная.   Тогда  люди  обеспечили  себе 
контроль над животным миром на все обозримое будущее,  гарантировав жизнь всем последующим 
поколениям, сейчас ситуация другая – нужно не оказаться проигравшим среди победителей. Когда-то 
белые дали миру всё, сейчас же это «всё» в полном соответствии с гегелевскими схемами реально 
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может  обернуться против них.  И не надо нам говорить, что «природа берет реванш».  Это смешно. 
За что же тогда она брала реванш у животного  мира,  когда появился человек,  начавший кроить 
природу  по  своим раскладам?  Да,  она  стремится  к  максимально  устойчивому состоянию,  мы же 
хотим управлять собственным эволюционным ростом, для чего должны будем продолжать отъем у 
нее  энергии,  а  поскольку  энергии  уже  начинает   не  хватать,  то,  соответственно,  «отключать» 
избыточных потребителей.  Тех,  кто  нам не нужен.  Сделав это,  мы получим не просто  жизнь как 
следствие  «принципа  максимума  энтропии»,  мы  получим  возможность  контролировать  ее 
биологическое качество, а это куда более великая задача, нежели поддерживать ее существование в 
белковых  телах,  которые  сначала  утрачивают  способность  двигаться,  потом  перестают  узнавать 
родных, потом, прожив в таком состоянии 10-15 лет, умирают, внося свой существенный вклад в 
статистические  показатели  роста  средней  продолжительности  жизни.   Такой  контроль  и  будет 
сочетанием  арийской  воли  к  организации  и  мало  чем  ограниченного  интеллекта.   Сейчас  же  к 
проблеме  продления  своей  жизни  наше  поколение  подошло  совсем  не  так  как  это  сделали  бы 
сильные.  Напомним,  что главное наполнение современного человека – информационное.  Люди в 
большинстве своем ходят в спортзал не для того чтоб стать здоровее (при их образе жизни это 
практически  невозможно),  а  для  того  чтоб  казаться  здоровее.  Люди  катаются  на  велосипедах  и 
играют  в  теннис  только  потому,  что  это  «модно».  Люди  ведут  жизнь,  провоцирующую 
преждевременный износ организма, но тратят в суммарных исчисленьях миллиарды,  чтоб  казаться 
молодыми для других, чтобы добиться внешних эффектов молодости, вроде кожи без морщин, ляжек 
без  целлюлита и белых  зубов  без  кариеса.  Кто  знаком  с  историей  упадка  Рима,  знает,  что  там 
занимались примерно тем же самым, правда на более отсталом уровне. Впрочем, в чем-то у римлян 
были  и  преимущества.   Мы  только  что  говорили,  что   сейчас  в  качестве  одного  из  мерил 
благополучия государства выбрана средняя продолжительность жизни,  что,  в  общем-то,  странно. 
Открываешь другую статистику и видишь, что европейские страны с самым высоким уровнем жизни 
это  одновременно  страны  с  самым  большим  процентом  пенсионеров,  т.е.  страны  с  очень 
сомнительным  будущим.  Открываешь  третью  и  узнаешь,  что  эти  же  страны  лидируют  по  числу 
упомянутых  нами  системных  болезней  –  сердечно-сосудистых,  эндокринологических  и 
онкологических, а если мы вспомним, что пик этих заболеваний приходится на возраст старше 50 
лет,  то  выводы получатся  совсем  не  оптимистические:  развитые  белые  страны  превращаются  в 
дорогостоящие  хосписы  для  больных  медленно  умирающих  стариков,  чья  жизнь  давно  уже 
закончилась и превратилась в обычное «существование белковых тел», в абсолютно избыточную 
форму.  Да, прогресс медицины позволяет ее продлить, а потом гордо заявлять что «у нас средняя 
продолжительность жизни 78 лет». Но получается что слова «средняя продолжительность жизни» 
следует  понимать  как  «средняя  продолжительность  старости».  Навстречу  идет  другой  процесс: 
ресурсов на поддержку «белковых тел» резко увеличивающихся в количествах хватает все меньше и 
меньше,  потому власти везде стремятся повысить пенсионный возраст;  социальные пособия для 
стариков  сжирают  громадную часть бюджета,  а  ведь эти  средства  можно было бы использовать 
вкладывая  их  в  повышение  качества  молодых.  Но  здесь  вновь  действуют  закон  минимального 
производства энтропии, он и накладывает свои принципиальные поправки. Во-первых, это всеобщее 
избирательное право. 25-30% пенсионеров зачастую имеют решающий статистический вес чтобы их 
просто игнорировать. Вот им и потакают.  Во-вторых, странами во многих случаях управляют люди 
пенсионного или предпенсионного возраста, а они все-таки мыслят по-другому. Они гораздо больше 
чем молодые озабочены вопросом продления жизни.  Нет,  не на уровне своего поколения,  но на 
личном уровне. А поскольку правящий и имущественный слой разных стран образует совокупность 
вполне достаточную для проявления статистических свойств, эти свойства начинают проявляться. Но 
проявляться весьма забавно – поиском очередного «эликсира жизни», некоего «рычага», на который 
нужно  подействовать,  чтобы  биологическо-кибернетическая  машина  под  названием  «человек», 
заработала «вечно». Индустрия «вечности» началась в  1955 году, когда  профессор университета в 
Небраске  Д.  Харман  выдвинул  идею,  объясняющую  старение  организма  уровнем  свободных 
радикалов возникающих в химических реакциях. А поскольку такие соединения несут неспаренный 
(свободный)  электрон,  они  могут  не  только  повреждать  нашу  ДНК,  белки  и  другие  вещества  в 
организме,  но  и  инициировать  появление  новых  свободных  радикалов  и  нежелательных 
окислителей.12  та теория косвенно подтвердилась, но в опытах на простых организмах – мушках и 
червяках.  Надо ли говорить,  что за нее схватились с  таким же остервенением,  с  каким тонущий 
хватается  за  дырявый  надувной  матрац.  «Рыночная  экономика»  тут  же  откликнулась  на  «спрос 
населения»  и  вот  уже  тысячами  выпускаются  разного  рода  «антиоксиданты»,  «очистители  от 
свободных радикалов» и прочие «омолаживатели». Причем как для всего организма сразу, так и для 
отдельных его частей. Цена – доступная, спрос – огромный,  прибыли – миллиардами. До сих пор их 
вал  только  нарастает.  Результат?  Посмотрите  вокруг  и  вы  увидите  –  результата  нет.  Дело  не 
антиоксидантах,  точнее – они всего лишь незначительная часть,  повышающая энтропию системы 
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названной «человеком». 
Никто  из  этого  моря  потребителей  нового  эликсира  жизни  не  интересовался  развитием 

«теории свободных радикалов», иначе они бы знали, что другой американский ученый – Катлер (а 
потом и множество людей после него) – доказал, что человек и ряд других животных производят 
собственный антиоксидант – супероксиддисмутазу, 13 а она гораздо эффективнее любой «химии» и в 
принципе способна защищать организм вечно, главное – обеспечить ее адекватное воспроизводство, 
но  это  –  системная  задача!  Она  никак  не  решается  употреблением  «лекарств»,  ее  решение  в 
нормализации общественных отношений, начиная с простейших бинарных систем типа «жена-муж», 
«начальник-подчиненный» и заканчивая  сложными – устройством отношений внутри государства.

Борьба  со  «свободными  радикалами»  и  «закислением  организма»  стала  очередным 
суеверием, очередной культовой стороной для одних, и мощным средством обогащения для других. 
Такая себе алхимия современности.  Толкнули эту индустрию американские бейби-бумеры – дети 
вернувшихся почти в полном составе солдат Второй Мировой Войны. Это было, наверное, первое 
поколение в истории,   которое всю жизнь прожило в полной уверенности в завтрашнем дне, при 
постоянном  росте  уровня  жизни  и  при  беспрецедентном  скачке  научно  технического  прогресса. 
Последний удачный и счастливый продукт человечества, его золотые дети. Именно они  создали 
мобильные  телефоны,  оптоволоконные  линии  и  Интернет,  т.е.  главные  средства  современных 
коммуникаций  и  это  весьма  показательно.  Не  удивительно,  что  бейби-бумеры  прекрасно 
сохранились.  Но время идет и где-то к середине 80-ых годов, они одновременно и массово («вдруг», 
прямо как  в  формулах Больцмана и Шеннона!)  осознали,  что их сытая веселая и обеспеченная 
жизнь не будет длиться бесконечно. Вот уже начали седеть и выпадать первые волосы, вот уже 
появились  первые  явные  морщины,  снизилась  потенция,  ухудшились  анализы,  суставы частично 
забились солями, одним словом,  наступило начало конца. И на него уже нельзя было не обращать 
внимания. Вечный праздник завершался. Типовую реакцию предугадать было не сложно.  Поскольку 
обратить необратимое  невозможно, нужно было хотя бы создать информационный фон, конкретнее 
– нарастить волосы, разгладить морщины, поднять потенцию, согнать жир и целлюлит, избавиться от 
шлаков и токсинов, а затем пытаться корчить из себя молодого, цветущего, здорового  и очень-очень 
сексуального,  ведь  секс  –  это  то,  ради  чего  всё,   это  –  главное  кредо  бейби-бумеров,  их 
необъявленный девиз. То, ради чего всё «информационное наполнение» и затевается. В кратчайший 
срок возник  многомиллионный спрос на клиники оказывающие подобные услуги  и число клиник 
поползло вверх.  Сначала на проценты,  а потом и в разы. Как и число институтов занимающихся 
подобными  проблемами.  Как  и  число  психиатрических  клиник,  ибо  конфликты  между  внешним 
информационным  содержанием  и  пониманием  реального  положения  дел  психической  гармонии 
никак  не  способствовали.  Ну  и  вспомним,  что  бейби-бумеры  в  погоне  за  новыми  и  новыми 
удовольствиями, еще в эпоху своей такой по-настоящему прекрасной молодости,  двинули вперед 
наркобизнес.  Так  двинули,  что  быстрых способов  его  прекратить  пока  не  видно.  Слишком много 
заинтересованных сторон и слишком большие деньги. И то и другое – верный гарант устойчивости 
наркосистемы. В общем, результат потуг поколения выросшего после Второй мировой войны есть, но 
он – чисто внешний. 

Впрочем, наше поколение идет дальше и, как не трудно предположить, бессмысленный  бой 
за продление «мемориальной фазы» жизни индивида и возвращение старичков к активной жизни 
входит в конечную стадию. Вместо относительно безобидной, но и  бесполезной химии, на очередь 
приходит  нечто  совсем  другое.  Мы  уже  говорили  что  человек  –  самый  сложный  и  самый 
высокоупорядоченный  продукт  Вселенной.  Понятно,  что  компенсировать  человеческую 
разупорядоченность  можно  только  адекватной  упорядоченностью,  т.е.  другой  жизнью,  поэтому 
теперь  элитной старости в жертву приносятся жизни. Много-много жизней. Жизней имеющих самый 
высокий потенциал упорядочивания,  ведь именно так можно компенсировать «разупорядочивание 
белковых тел».  Жизней еще не родившихся младенцев. Эти жизни – основа т.н. «плацентной» или, 
как еще говорят, «фетальной» медицины, со всеми ее атрибутами, вроде коктейлей из человеческих 
эмбрионов,  фабрик,  где  эти   коктейли  изготавливаются,  и  грамотно  выстроенной  политикой, 
стимулирующей максимально возможное производство абортов (а  следовательно и минимальное 
рождение  новых  детей).  Помните  жуткую  картину  Гойи,  где  Кронос  жрет  своих  детей  стремясь 
остановить ход времени. Остановить через детей как порождений этого времени.  Не думайте что это 
легенда.  Особенно  если  вы  видите  старого  буржуя  или  политикана  сокрушающегося  на  тему 
«катастрофического падения рождаемости».  Поинтересуйтесь, не влит ли в него «эликсир жизни» 
выжатый  из  десятков  или  сотен  неродившихся  младенцев?  Так  третье  поколение  в  лице  своей 
деградирующей элиты скатывается к  первобытному варварству  характерному исключительно для 
цветных племен. И тут уже совсем недалеко до начала массового изготовления коктейлей из крови с 
последующим  их  пероральным  употреблением  (вампиризм)  или  блюд  из  препарированных 
человеческих тканей (каннибализм).  Причем то и другое будет делаться  под самым благовидным 
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предлогом,   будет  доступно  только  «очень  богатым  и  уважаемым  людям»  и,  вполне  вероятно, 
благословляться  духовными  лидерами,  которые  и  сами  не  будут  брезговать  подобными 
«терапиями». Но мы должны быть спокойны: никому из них сие первобытное шаманство не поможет. 
Нельзя  построить  вечный  двигатель,  тем  более  из  своего  организма.  И  уж  тем  более  нельзя 
построить его на уровне своего поколения.

ПРИМЕЧАНИЯ:

1.  Как  знать,  не  идем  ли  мы  именно  к  такому  финалу?    Арийцы  как  бы  освобождают  естественные 
биологические  ниши,  создавая  для  себя  искусственные,  а  они  неустойчивые  по  определению  и  сильно 
привязаны к качеству самих арийцев. По закону о необходимом разнообразии (см. следующую главу) цветные 
могут победить, если смогут сделать хотя бы один шаг на который белые не смогут ответить, даже притом, что у 
них будет чем ответить.

2.   Конечно,  здесь  речь  не  идет  о  клетках  составляющих  единый  организм.   Там пожирание  одних  клеток 
другими знаменует начало злокачественного процесса, эффективной терапии от которого нет до сих пор. 

3.  Домашний скот в развитых странах ведь тоже не совсем обычен. Он специально отселекционирован под 
определенные параметры, его генофонд совершенно неустойчив, его нужно кормить специальным рационом с 
искусственными витаминами и биодобавками, у него очень слабый иммунитет, фермы нуждаются в жестком 
климат-контроле и  т.д.  Вот  почему даже при ординарном потрясении,  в  Европе  и  Америке  может начаться 
массовый мор скота,  хотя  бы потому,  что  он  не  сможет безболезненно  для  себя  выйти  на  лужайку  чтобы 
пощипать траву.

4. Еще какие-нибудь 200 лет назад уровень жизни арийской расы мог быть резко понижен без всякого риска для 
ее биологического  качества.  Теперь  же мы поднялись так  высоко,  что стали заложниками своего статуса  и 
резкое  его  понижение  будет  означать  фатальный  конец  для  очень  многих,  может  даже  для  большинства. 
Арийцы, таким образом,  сами превратили себя в домашних животных неспособных выжить в «диких» условиях. 
В природе в противостоянии диких и домашних животных всегда побеждают дикие, причем речь даже не идет о 
личном  противостоянии.  У  диких  просто  более  высокая  выживаемость.  Это  еще  раз  показывает  что  мы 
(«домашние») можем победить диких только сочетая силу с интеллектуальным беспределом и игрой без всяких 
правил.

5. Ломброзо принадлежал к той редкой категории ученых которые еще в молодости умудрились и в тюрьме 
посидеть и на войне повоевать.  В 24 года, будучи военным врачом и принимая участие в кампании по борьбе с 
бандитизмом в южной Италии, он провел свои первые антропометрические исследования и систематизировал 
их в таблицы по которым можно было бы выявлять прирожденного преступника («Антропометрия 400 правона-
рушителей»  (1872)  или  т.н.  «таблицы  Ломброзо»).  Он  показал,  что  условия  существующие  на  юге  Италии 
способствуют воспроизводству анатомически и психически аномального типа людей, антропологической разно-
видности, нашедшей свое выражение в преступной личности – «uomo criminale». Несколько позже  Ломброзо 
сформулировал концепцию   прирожденного преступника, согласно которой преступниками не становятся, а ро-
ждаются. Ломброзо объявил преступление естественным явлением, подобным рождению или смерти. Сравни-
вая антропометрические данные преступников с тщательными сравнительными исследованиями их патологиче-
ской анатомии, физиологии и психологии, Ломброзо пришел к выводу, что преступник – это дегенерат, отстав-
ший в своем развитии.  Он не может затормаживать свое преступное поведение, поэтому оптимальная реакция 
общества в отношении такого «прирожденного преступника» – избавиться от него, лишая свободы или жизни.  В 
СССР Ломброзо был вне закона, но в юридических институтах и милицейских школах о его теории упоминали, 
разумеется, как об антинаучной. В то же время, никто из опытных следователей, юристов и адвокатов с кем мне 
лично удалось беседовать, никогда не говорил что Ломброзо был принципиально не прав. Конечно, они выбира-
ли осторожные формулировки, ведь нужно помнить: не было бы преступности, они все сидели бы без высо-
кооплачиваемой работы.  В нашем концепции Ломброзо является одним их столпов.

6. Вспомним жестокость ацтеков на фоне вполне мирных окружающих индейских племен. Вспомним жестокость 
Шумера и Древнего Египта. Вообще, корневые расы гораздо более приятны для рассмотрения, нежели любые 
межрасовые гибриды. Корневые расы могут иметь положительные черты, межвидовые – нет.

7.  Жан Веркуттер.  Древний Египет.  Серия: Cogito, ergo sum: «Университетская библиотека». Астрель. 2004г.

8. Анри Бергсон – философ еврейско-французско-ирландского происхождения – чья популярность перед Первой 
Мировой войной мало уступала популярности  Ницше.  Осенью 1914 года он написал   две  статьи «Значение 
войны»  и «Эволюция германского империализма», где доказывал, что, в сущности, война представляет собой 
конфликт между  жизненным порывом (представленной теми, кто, подобно французам, защищает духовную и 
политическую свободу) и саморазрушающим механизмом (представленным теми, кто хочет, подобно немцам и 
гегельянцам, обожествить массы).  Он почему-то считал, что эта война приведет к возрождению уже начавшей 
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гнить Франции, чего, как мы знаем, не произошло. Интерес к его позитивной философии резко упал, правда, в 
1927 году ему вручили Нобелевскую премию по литературе, «в знак признания его ярких и жизнеутверждающих 
идей,  а  также за то исключительное мастерство,  с  которым эти идеи были воплощены».  В последние годы 
атеист  Бергсон  впал  в  христианский  мистицизм,  но  когда  немцы  в  1940  году  заняли  Францию,  он  быстро 
вспомнил о своем еврейском происхождении и даже прошел процедуру регистрации евреев, хотя от него этого 
не требовалось.

9.  Henri Bergson «Deux Sources de la morale et de la religion», 1932.  «Joy indeed would be that simplicity of life  
diffused throughout the world by an ever-spreading mystic intuition; joy, too, that which would automatically follow a 
vision of the life beyond attained through the furtherance of scientific experiment... Mankind lies groaning, half crushed 
beneath the weight of its own progress. Men do not sufficiently realize that their future is in their own hands. Theirs is  
the task of determining first of all whether they want to go on living or not. Theirs the responsibility, then for deciding if  
they want merely to live, or intend to make just the extra effort required for fulfilling, even on their refractory planet, the  
essential function of the universe, which is a machine for the making of gods».
 
10.  Нобелевский  лауреат  Стивен  Вайнберг,  автор  великолепной  книги  «Первые  Три  Минуты»,   сравнивает 
концовку Вселенной (если она таки начнет сжиматься) с Раганрегом,  т.е. концом света, последней битвой в 
арийской мифологии.  По одной из моделей это может произойти когда она будет по размеру примерно вдвое 
больше  чем сейчас,  а  температура  реликтового  излучения упадет,  соответственно,  в  2  раза,  т.е.  до  1,5  К. 
«Поначалу не будет никаких тревожных сигналов – в течении тысяч миллионов лет фот излучения будет  
так холоден что нужны будут большие усилия, чтобы вообще его обнаружить. Однако, когда Вселенная  
сократится до одной сотой от ее нынешнего размера, фон излучения начнет преобладать в небе: ночное 
небо станет таким же теплым как наше нынешнее небо днем (300 К). Семьдесят миллионов лет спустя  
Вселенная  сократится  еще  в  10  раз,  и  наши  наследники  и  преемники  (если  они  будут)  увидят  небо  
невыносимо ярким.  /…/  Еще после 700 000 лет космическая температура достигнет десяти миллионов 
градусов; тогда сами планеты и звезды начнут диссоциировать в космический суп из излучения, электронов  
и ядер. В последующие 22 дня температура повысится до десяти миллиардов градусов. Тогда ядра начнут  
разбиваться  на  составляющие  их  протоны  и  нейтроны,  уничтожая  всю  работы  как  звездного,  так  и  
космического нуклеосинтеза. Вскоре после этого электроны и позитроны начнут в больших количествах  
рождаться  в  фотон-фотонных  столкновениях,  а  космический  фон  нейтрино  и  антинейтрино  снова 
достигнет теплового союза с остальным содержимым Вселенной. 

Можем ли мы действительно проследить эту печальную историю до самого конца, до состояния 
бесконечной температуры и плотности?  Действительно ли время останавливается где-то через три  
минуты после того,  как температура достигнет миллиарда градусов? /…/  Все те неопределенности с  
которыми мы столкнулись пытаясь изучить первую сотую долю секунды, вернуться, чтобы смутить нас 
когда  мы посмотрим  на  последнюю  сотую долю  секунды.  Кроме  всего  прочего,  Вселенная  в  целом  при  
температуре выше 1032  К должна описываться на языке квантовой механики и никто не может сказать что 
при этом должно случится. /…/ Некоторые космологи видят в этих неопределенностях луч надежды. Может 
быть так, что Вселенная испытает нечто вроде космического «скачка»  и вновь начнет расширяться.  В  
«Эдде» после заключительной битвы богов и великанов в Раганреке Земля была уничтожена огнем и водой,  
но  воды сошли,  сыны Тора вышли  из  Ада,  неся  молот своего отца,  и  весь  мир  начался  снова.  Но если  
Вселенная  вновь  начнет  расширяться,  ее  расширение  вновь  будет  замедляться  до  остановки,  затем 
последует другое космическое сжатие,  которое закончится  другим космическим Раганреком,  после чего  
последует новый скачок, и так всегда».        

11.  Фридрих  Ницше «Утренняя  Заря»,  1886  г.   «К  сценам,  к  которым готовит  нас  грядущее столетие,  
принадлежит также и решение судьбы европейских иудеев.  Что они бросили свой жребий,  перешли свой  
Рубикон, теперь всем понятно. Им остается только одно – или стать господами Европы, или потерять  
Европу, как некогда они потеряли Египет, где они поставили себя перед такими же «или-или». Но в Европе  
они прошли школу 18 столетий, и притом так, что опыты этой страшной практики приносили пользу не  
всему обществу,  а  главным образом,  отдельным лицам. Вследствие этого душевные и духовные силы у  
теперешних евреев развиты чрезвычайно. Из всех европейцев они реже всего хватаются в нужде за водку  
или  за  самоубийство,  ища  в  них  выхода  из  затруднительного  положения,  что  часто  делают  менее  
одаренные натуры. Каждый еврей имеет в истории своих отцов и дедов громадный запас примеров самой  
холодной  рассудительности  в  опасном  положении  дела;  примеров  самого  искусного  использования  
несчастного случая; примеров мужества под покровом подчиненности; еврейский героизм в spernere se sperni  
(пренебрегать тем, что тобой пренебрегают) превосходит всякие добродетели незлобия и любви. Хотели 
наложить на них клеймо презрения, - и в течение двух столетий не допускали их ни до каких почестей, 
отказывали им во всем почетном, рассчитывая этим глубже задавить их в грязных ремеслах, - правда, от 
этого они не сделались чище, но сделались ли презреннее? Они сами не переставали верить в то, что они  
призваны к чему-то высшему, и добродетели страждущих никогда не переставали украшать их. Их уважение 
к  родителям,  их  любовь  к  детям,  их  разумные,  нравственные  браки  ставят  их  особняком  среди  всех 
европейцев.  Ко всему этому они умели удалить чувство власти и вечной мести из того дела,  которое  
оставили им, или, вернее, которому оставили их. В оправдание их ростовщичества должно сказать, что без 
этой временной, приятной и полезной пытки своих презрителей едва ли могли бы они так долго уважать 
самих себя, так как мы тогда только уважаем себя, когда можем отплатить за себя добром и злом. Месть,  
однако, недалеко увлекает их, так как все они либеральны и гуманны благодаря частым переменам места,  
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климата,  среды;  они  обладают  громадной  опытностью  во  всех  человеческих  отношениях,  которая  и  
мешает им увлекаться страстью. Гибкость и изворотливость их духа так верно служит им, что никогда,  
даже в  самых трудных положениях,  они  не  бывают вынужденными зарабатывать себе  хлеб  физической  
силой,  в  качестве  носильщиков,  полевых  рабочих  и  т.п.  На  их  манерах  отразилось  и  то,  что  их  душе 
старались  не  давать  рыцарски  благородных  чувств,  и  оружия  –  телу.  А  теперь,  когда  они  в  силу  
необходимости с каждым годом все более и более роднятся с лучшей знатью Европы, они скоро получат  
хорошее наследие духовной и физической красоты, так что через сто лет они будут выглядеть такими  
благородными, что им можно будет стать господами, и подчиненным не стыдно будет этого! Теперь такая 
власть еще несвоевременна! Они сами понимают это лучше, чем кто-либо другой; о захвате такой власти  
силой не может быть и речи; но придет некогда время, - и Европа, как вполне созревший фрукт, упадет им в  
руки, и они станут указателями путей европейцам. Куда же иначе денется тот обильный запас великих 
впечатлений, который накопила иудейская история для каждой иудейской семьи, - этот запас страстей,  
добродетелей,  энергии,  самоотречения,  борьбы,  побед  всякого  рода,  -  куда  же  иначе  направится  этот  
могучий поток, как не на создание великих людей и дел? Если иудеи указывают на такие драгоценные камни  
и на такие золотые сосуды, как на произведение рук своих,  каких не могут указать другие европейские 
народы,  обладающие  меньшим и  менее  глубоким  опытом,  если  Израиль  обратит свою  вечную месть  в  
вечное благословение Европы, то некогда снова настанет тот седьмой день, когда иудейский Бог радовался 
своему творению и своему избранному народу, - и мы все будем радоваться вместе с Ним».  В комментарий 
могу сказать только то,  что этот кусок  обожают цитировать евреи.  Они же были главными кто проталкивал 
Ницше в перестроечное и постперестроечное время в СССР, притом что Ницше был чистокровным арийцем. 

12.   Как  известно,  без  кислорода ничего  живое существовать  не  может.  Но кислород не  только  дает,  но  и 
разрушает.  Кислород  «съедает»  железные  конструкции,  портит  продукты  питания,   а  в  нашем  организме 
оставляет свободные радикалы или оксиданты, провоцирующие процессы сходные с ржавлением или гниением. 
В принципе, без оксидантов тоже нельзя, они участвуют в целом ряде жизненно важных процессов, но когда их 
число возрастет сверх  того которое необходимо, они рушат все – от молекул до клеток и цепочек ДНК вызывая 
мутации,  вот  почему  онкологические  заболевания  связывают  с  избытком  свободных  радикалов.   Забирая 
электрон  у  молекулы,  они  «вынуждают»  ее  отнимать  электрон  у  новой  молекулы.  Так  начинается  цепная 
реакция уничтожающая организм. 

13. Белок  супероксиддисмутаза (СОД) является одним из ключевых компонентов системы защиты клеток и тканей от 
окислительной деструкции. Был обнаружен в конце 1930-х годов Манном и Кеилином  как медьсодержащий белок. Пред-
полагали, что биологическая роль этого белка заключалась в запасании ионов меди. И только в 1969 г. Мак-Кордом и Фри-
довичем  было обнаружено, что гемокупреин является ферментом, который катализирует реакцию дисмутации супероксид-
ных радикалов.  Сейчас рынок выпускает огромное количество «препаратов на основе СОД», включая кремы и зубные па-
сты,  хотя любой кто хоть что-то понимает в химии и биологии,  знает,  что подобным способом  СОД не усваивается, 
предлагать мазать лицо кремом с СОД, это примерно то же, что предлагать беременным женщинам с недостатком железа в 
крови грызть железную арматуру. 

КОНЕЦ ПЕРВОЙ ЧАСТИ
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